VOIE, Revue religieuse russe CALE yamitm^i^iyaim^ii—i ORGAN DE GÂNDIRE RELIGIOSĂ RUSĂ editat de N A BERDYAEV, cu participarea B P VYSHESLAVTSEV și G G Kulman Angajații din apropiere N S Arseniev, S S Bezobrazov, prot S Bulgakov, I P Demidov, B K Zaytsev, L A Zander, V V Zunkovsky, A V Elchaninov, P K Ivanov, V N Ilyin, L P Karsavin, A V Kartashev, N O Lossky, A M Remizo, P Suvitchi, P G N Trubetskoy, Prinț N S Trubetskoy, G V Florovsky, S L Frank, prot S Chetverikov - Redacția și adresa biroului: Ѳ, R UE DUPUYTREN, EA-EblS (VI) Tsgna al primului număr (dublu) - ib fr ( , USD) Prețul abonamentului - de franci pe an, , USD ( cărți) Abonamentele sunt acceptate la sediul revistei SEPTEMBRIE Numarul (număr dublu) Numarul Sarcinile spirituale ale emigraţiei ruse (De la editor) S L Frank — Fundații religioase publicul N A Berdyaev - Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar Prot S Bulgakov — Eseuri nu despre biserica B P Vysheslavtsev — Sensul inimii tsa în religie Prot S Chetverikov — Din istorie rii de bătrânețe rusești (Paisii Velichkovsky) CONŢINUT Prințul G N Trubetskoy - În memoria Sanctității Sale Patriarhul Tihon V V Zenkovsky — Mișcarea religioasă în rândul tinerilor ruși din străinătate Din viața spirituală rusească: S S Bezobrazov - Institutul Teologic Ortodox Rus din Paris N A Berdyaev — Eurasiatici P K Ivanov - Congresul eparhial de la Moscova Din viața spirituală occidentală: Prof Tillikh — Teologie dialectică (K Bart) S Fume - Pelerinul Sfântului Mormânt (L Blois) N S Arseniev — Tendințele moderne în catolicism și protestantism în Germania IN ABSENTA Berdiaev - Neo-tomismul Carte G N Trubetskoy — Teolog catolic despre psihologia religioasă rusă Le Gerant: Viconte Hotman de Villiers Biblioteca „Runivers” Biblioteca „Runivers” SARCINI SPIRITUALE ALE EMIGRĂRII RUSE (DIN EDITORIAL ) Dispersia rusă reprezintă un fenomen cu totul excepțional, unic în istorie În ceea ce privește dimensiunea sa, acest fenomen poate fi comparat doar cu diaspora evreiască Milioane de ruși din cele mai diverse pături sociale, profesii și direcții ideologice s-au găsit în afara patriei În componența sa, emigrația rusă este foarte complexă și foarte diferită de emigrația din epoca Revoluției Franceze Oamenii înspăimântați și amărâți îi aparțin Dar include și cel mai înalt strat al nostru cultural, floarea culturii ruse, scriitori, oameni de știință, artiști, artiști ruși Un număr mare de tineri ruși, care au trecut prin războiul civil, sunt împrăștiați în întreaga lume, lucrând în fabrici, studiind în instituțiile de învățământ superior din Europa de Vest Este greu de imaginat o tragedie istorică mai mare decât cea pe care o trăiește poporul rus Forțele uriașe rusești s-au dovedit a fi, parcă, inutile pentru Rusia, nu Rusia veșnică, desigur, ci Rusia de astăzi Dar creștinii nu pot crede că soarta pe care o primesc în viață este întâmplătoare și lipsită de sens Iar dispersia rusă are propriul său sens și scop Nu numai prin voința bolșevicilor, ci și prin voința Providenței lui Dumnezeu, poporul rus este împrăștiat pe toată suprafața pământului Acest lucru este legat nu numai de suferința și angoasa de a fi rupt de patrie, ci și de o misiune pozitivă Emigrația rusă a realizat această misiune? Această misiune nu poate consta în conștiința mândră a superiorității cuiva față de cei care au rămas în interiorul Rusiei, în cultivarea unui sentiment de răutate și răzbunare, în dușmănie politică meschină bazată pe ficțiuni Această misiune constă în primul rând în sarcini spirituale, în strângerea și forjarea forței spirituale, în depășirea spirituală a unei atitudini rău-răzbunătoare față de încercările trimise de Dumnezeu Oamenii ruși sunt smulși cu forța din lucrurile bune ale vieții, sunt eliberați de aservirea obiectelor materiale, ei, la porunca lui Dumnezeu, trec printr-o școală severă de asceză, care Biblioteca „Runivers” nu voiau să treacă din propria lor voie Și le este mai ușor să se îndrepte către viața spirituală, către omul interior, să se adâncească, să iubească o altă lume mai mult decât această lume Cu toții suportăm consecințele păcatelor noastre și toți putem spera la o viață mai bună doar trecând prin pocăință Nimeni nu se poate considera fără păcat și să-și facă o expresie inocentă pe față, să vadă tot răul vieții doar în alții Aceasta nu este o atitudine creștină față de viață Emigrația rusă nu este formată din oameni nevinovați, spre deosebire de cei vinovați care se află în Rusia Este alcătuit din vinovați, iar misiunea sa spirituală pozitivă poate fi îndeplinită numai în măsura în care își recunoaște vinovăția „Dreptele” trebuie să fie conștienți de acest lucru nu mai puțin decât „stângii” Societatea culturală rusă, retrăgându-se acum îngrozită de imaginea anti-creștină a revoluției ruse, a trădat de o mie de ori preceptele creștine și s-a gândit puțin la implementarea adevărului creștin Calea care este opusă preceptelor creștine, calea care neagă adevărul creștin, va trece acum până la capăt în bolșevism Dar bolșevicii nu au început-o Cu toții, la dreapta și la stânga, am început-o și în moduri diferite am mers departe pe această cale Răul a început cu cei care erau stăpânii vieții și s-a terminat doar cu cei care s-au răzvrătit împotriva lor Vechea noastră viață a fost în multe privințe o viață rea și păcătoasă Iar mișcarea împotriva bolșevismului se poate baza pe principii la fel de opus preceptelor creștine, la fel de călcând în picioare adevărul lui Hristos, la fel de mercenar ca și bolșevismul însuși Și atunci nu va exista nicio binecuvântare a lui Dumnezeu asupra acestei mișcări Răutatea, ura și răzbunarea sunt toate aceeași otravă a bolșevismului, indiferent cât de înalte vor fi acoperite aceste state Sarcina stratului cultural al emigrării ruse este sarcina spirituală de a realiza adevărul că există o singură mișcare împotriva împărăției lui Antihrist, pe care se sprijină puterea lui Dumnezeu, aceasta este o mișcare care realizează adevărul lui Hristos și este inspirată de el „Acest fel este alungat doar prin rugăciune și post ” (Mat Ch io, ) Conștiința acestui adevăr religios nu înseamnă predicarea pasivității Dimpotrivă, este o chemare la cea mai mare activitate spirituală, care va duce și la activitate socială și istorică Dar activitatea socială este zadarnică și goală dacă nu provine din activitatea spirituală, dintr-o schimbare de spirit, din forța spirituală dobândită Forțele malefice active în revoluție și acumulate în vechea viață rusească nu pot fi depășite decât de forțe noi și creatoare ale binelui, care se dezvăluie ca urmare a experienței trăite Emigrația rusă în timpul unei lungi șederi în afara patriei este amenințată cu dispersarea, deznaționalizarea, pierderea contactului cu Rusia, cu pământul rus și cu poporul rus Toată lumea se poate transforma într-un atom rupt, ocupat doar de păstrarea vieții sale Numai printr-o viață spirituală intensă, numai prin fidelitate față de ideea Rusiei se poate păstra dispersarea rusă ca un singur popor rus, legat organic de poporul rus, în Rusia sovietică păstrând Biblioteca „Runivers” fidelitate față de aceeași idee Diviziunea dintre emigrație și Rusia, rămasă sub bolșevism, trebuie depășită De asta depinde viitorul poporului rus Procesele care au loc în emigrare nu au nicio importanță în sine, ele sunt semnificative doar în legătură organică cu acele procese care au loc chiar în Rusia Iar depășirea schismei trebuie să fie în primul rând spirituală, religioasă A o depăși înseamnă a depăși psihologia emigranților Din motive pur politice, ruptura dintre rușii din străinătate și rușii din Rusia nu face decât să se adâncească, iar dușmănia în interiorul emigrației în sine crește Unitatea este stabilită spiritual, iar rușii trebuie să o caute în jurul Bisericii Ortodoxe Doar prin Biserica Ortodoxă emigrația se poate simți ca un singur popor rus Numai în mișcarea religioasă rușii din Rusia și rușii din străinătate constituie un singur organism spiritual De aici, unificarea și întărirea națională nu pot decât să înceapă și se poate pregăti o întâlnire fraternă a părților sfâșiate ale poporului rus Ideea rusă a fost întotdeauna o idee religioasă Aceasta este ideea Sfintei Rusii, și nu ideea imperialistă a Marii Rusii De aceea, sarcina celei mai bune părți a emigrației ruse stă mai ales în domeniul culturii spirituale și al vieții religioase Emigrația rusă este chemată să păstreze continuitatea culturii spirituale rusești și, în măsura posibilităților sale, să contribuie la dezvoltarea ei creativă Sarcina politică pentru ea este secundară și derivată, subordonată sarcinii spirituale și religioase Schimbările politice vor avea loc în primul rând în Rusia însăși, iar activitatea trebuie arătată acolo Poporul rus, după ce a depășit revoluția din interior, își va decide singur soarta și nimic din exterior nu i se poate impune Politica este acțiune, nu verbiaj sau retorică doctrinară Politica presupune acţiune între propriul popor După revoluție, politica nu poate fi decât post-revoluționară, nu pre-revoluționară Și nu negăm câtuși de puțin o astfel de politică Dar într-o epocă a crizelor și a răsturnărilor istorice, când vechea ordine a vieții a fost distrusă, când nu mai rămâne nimic din vechea structură socială a societății, reconstruirea vieții trebuie să înceapă cu refacerea organismului spiritual al poporului, cu schimbarea și întărirea credințelor religioase ale oamenilor În Rusia, totul va fi determinat de credințele oamenilor, de starea lor spirituală Este utopic, visător, nerealist să construiești planuri sociale și politice, ignorând și disprețuind psihicul național și social, orientarea spirituală, convingerile determinante În Rusia, în primul rând, există o lucrare colosală de iluminare spirituală și de iluminare a oamenilor care au căzut din vechiul mod de viață, care au fost stârniți și au intrat într-o mișcare furtunoasă a maselor de oameni Trebuie să te pregătești spiritual pentru asta Iar prima sarcină a emigrării este legată de această pregătire Numai în străinătate se poate exprima cultura spirituală rusă, iar forțele religioase creative pot fi acumulate liber pentru viitoarea renaștere națională și culturală a Rusiei Și aceste forțe se acumulează în primul rând la tineri, care tânjesc după o nouă viață creștină, Biblioteca „Runivers” și nu restaurarea vechii vieți păcătoase Viața religioasă în Rusia modernă este o ispravă și un eroism, este mai intensă acolo decât în străinătate Acolo, și nu aici, apar mărturisitori și martiri Acolo, afirmarea libertății spirituale este deja un fel de martiriu Acolo, respirația liberă, rezistența otrăvurilor, presupune o mare tensiune a spiritului Și se cuvine pentru emigrare, trecând pe lângă martiri, trecuți pe lângă oameni care săvârșesc isprăvi pentru a duce o viață demnă, să-și scoată pălăria și să-și plece capetele Dar acum în Rusia gândirea religioasă, filozofică și științifică nu se poate exprima, nu poate exista literatură și organe de presă complet libere, organizațiile tineretului creștin sunt imposibile Aceste sarcini revin emigrației Și până acum, aceste sarcini nu au fost îndeplinite suficient Îndeplinirea adevăratelor lor sarcini de emigrare a fost împiedicată de o falsă conștiință de a fi o națiune separată de Rusia actuală, sau chiar singura națiune cu adevărat rusă care se mutase în străinătate Mai există o misiune care nu a fost suficient de recunoscută de partea ortodoxă a emigrației ruse Nu întâmplător oamenii ortodocși ruși sunt aduși în contact strâns cu lumea occidentală, cu creștinii din vest Ortodoxia are o semnificație universală și nu poate continua să fie într-o stare națională închisă și izolată, trebuie să devină o forță spirituală care acționează în lume Rușii, care au rămas credincioși credinței părinților lor, sunt nevoiți să trăiască în mijlocul unei lumi străine, sau a unei lumi fără Dumnezeu și nereligioasă sau creștină, dar într-un mod diferit mărturisind creștinismul O atitudine diferită este posibilă în raport cu creștinismul occidental Oamenii ortodocși ruși pot rămâne într-o stare de izolare și izolare, își pot afirma Ortodoxia cu frică și suspiciune, văzând pericole și ispite pretutindeni, refuzând orice comunicare spirituală și cooperare cu lumea spirituală occidentală, cu oameni de alte confesiuni creștine Aceasta este o supraviețuire a vechii psihologii, complet nepotrivită epocii noastre, o psihologie a slăbiciunii și a proastei izolare în sine și a ei, o psihologie care se bazează pe ajutorul extern al puterii de stat Pe baza acestei psihologii se nasc suspiciunea și suspiciunea, distructive pentru sănătatea spirituală, pentru viața spirituală creatoare Nu mai putem rămâne închiși și izolați și nu ne mai bucurăm de protecția statului Noi, prin voia Providenței lui Dumnezeu, am fost puși în comuniune cu lumea spirituală occidentală, trebuie să încercăm să o cunoaștem și să intrăm în comuniune frățească cu ea, unindu-ne cu ea în numele luptei cu forțele anti -Creştinism Dar poate exista o altă atitudine Rușii își pot pierde treptat originalitatea tipului lor spiritual, se pot desprinde de rădăcinile lor național-religioase, se pot dizolva în viața occidentală, adaptându-se, intrând în compromisuri Acest tip de atitudine este complet inacceptabil pentru noi și nici măcar nu merită să vorbim Dar există o a treia setare, singura corectă Oamenii ruși pot rămâne fideli lor Biblioteca „Runivers” tip religios, să-și afirme credința, să-i recunoască cu curaj și deschis semnificația universală, iar din adâncul tipului său spiritual, din adâncul mormanilor, să intri în comuniune cu creștinii din Occident, să coopereze cu aceștia, să stabilească relații fraterne mai strânse între creștini de toate confesiunile A sosit timpul pentru o mare unificare a întregii lumi creștine, creștini de toate credințele Estul și Vestul nu pot rămâne închise și izolate Și aceasta trebuie înțeleasă nu în sensul de interconfesionalism abstract, inutil creativ, ci în sensul stabilirii unei mari unități spirituale din adâncurile fiecărei confesiuni, printr-o mișcare în profunzime, pe verticală, și nu pe orizontală, nu de-a lungul universalităţii spaţiale exterioare Europa de Vest încetează să mai fie un monopol al culturii, epuizarea se simte în ea Și Orientul, și mai ales Orientul Rusiei, va dobândi o semnificație mondială mai mare decât a avut înainte Revista „Put” se străduiește să fie un purtător de cuvânt al sarcinilor spirituale și religioase ale emigrației ruse Acesta este un organ ortodox și, în același timp, legat de tradițiile gândirii religioase creatoare ruse Numele lui Homiakov, Dostoievski, Vl Solovyov, Bukharev, V Nesmelova, N Fedorova sunt apropiați și dragi conducătorilor acestui jurnal Ideea libertății creștine a fost dusă mai departe de gândirea religioasă rusă a secolului al XIX-lea și trebuie să îi fim credincioși Trebuie să luptăm pentru demnitatea și libertatea spiritului uman, pentru însăși imaginea omului, călcată acum în picioare Iar jurnalul Put va trebui să lupte pe două fronturi: împotriva curentelor care cred că vor dobândi creativitate spirituală în ruptură cu Biserica Ortodoxă, și împotriva curentului care este ostil creativității spirituale și nu vrea decât reacție și restaurare Pornim de la conștiința că vechea lume a „noii istorii” se prăbușește și că începe o nouă epocă mondială În cadrul Ortodoxiei poate exista o tendință creativă, regeneratoare și reînnoitoare, care răspunde noilor cerințe Poziția Bisericii Ortodoxe în lume s-a schimbat drastic, catastrofal, iar ea se confruntă cu noi sarcini Se formează un nou mod al sufletului ortodox, mai activ, responsabil, creator, mai curajos și mai neînfricat În gândirea religioasă rusă au fost prezentate idei creative care ar putea contribui la renașterea creștină Au fost puse ascuțit probleme la care încă nu li se dăduse un răspuns clar ecleziastic, probleme despre om și cosmos, probleme ale relației creștinismului cu cultura și istorie, probleme ale hristificării vieții Înțelegerea exclusivă a creștinismului ca religie a mântuirii personale, negarea unei atitudini creative față de problemele vieții umane și mondiale, nerezolvate în spiritul creștin a problemelor de cultură și ordine socială și este sursa unor tulburări teribile în creștin lume ѣ În viața religioasă și bisericească a emigrației ruse există tendințe reacționare și restauratoare care ar dori să readucă Biserica la vechea poziție, uitând că Biserica a fost asuprită și umilită, că relațiile dintre biserică și stat erau intolerabile pentru Biblioteca „Runivers” Conștiința creștină că vechiul nostru mod de viață era mai degrabă păgân decât creștin, că societatea noastră era foarte puțin creștină Aceste tendințe privesc Biserica ca pe un instrument de restaurare statală și socială Trebuie să luptăm cu toată puterea pentru renașterea Rusiei, dar reînvierea ei în adevărul lui Hristos Ar fi o prostie să restabilim neadevărul pentru care suferim pedeapsa În poziția creștinismului înaintea catastrofei, a existat neadevăr și minciuni, care au provocat catastrofa Societatea capitalistă nu este mai puțin anticreștină decât societatea comunistă Lupta dintre societatea burgheză și societatea socialistă nu este o luptă între bine și rău – ea dezvăluie doar două forme de rău Adevărata luptă ok este lupta dintre Hristos și spiritul lui Antihrist, care se manifestă în exterior în imagini polare opuse Și poporul rus și întreaga lume din nou, cu o acuratețe fără precedent, s-au confruntat cu sarcina de a înțelege și accepta serios creștinismul până la capăt și de a-l implementa cu adevărat și cu adevărat în viață, nu numai personală, ci și socială Pe ruinele societății burgheze este necesar să se construiască o societate creștină, este necesar să se profite de această situație favorabilă, și să nu reînvie vechea societate anticreștină degradată Dacă nu realizăm adevărul creștin în viață, atunci principiile anti-creștine și anti-hrist vor fi din ce în ce mai victorioși Acesta este sensul erei noastre Este necesar să reziste în mod activ răului lui Antihrist, dar rezistență creștină și în numele Împărăției lui Hristos Publicarea acestei conștiințe în emigrația rusă va fi facilitată cât mai bine de revista Put Calea gândirii intră pe calea vieții ca unul dintre momentele sale definitorii Cunoașterea are un rol creativ în viață Rușii din era confuziei generale au nevoie de o creștere a culturii mentale și spirituale Altfel, vor rămâne neînarmați în lupta care se desfășoară în lume Pentru a lupta în lumea modernă, sunt necesare arme mentale și spirituale îmbunătățite Și am dori să contribuim la dezvoltarea acestor arme Masele de oameni se îndepărtează de credința creștină și de Biserică, trec printr-o semi-iluminism superficială, prin ateism și nihilism, în timp ce intelectualitatea și stratul cel mai înalt al culturii revin la credința creștină și la Biserică Aceasta schimbă stilul Ortodoxiei El încetează să mai fie simplu, mujik prin excelență Sunt necesare răspunsuri pentru întrebări mentale mai complexe, pentru o intelectualitate mai rafinată Și am dori să răspundem la aceste solicitări în măsura în care putem, pentru a ajuta la creșterea conștiinței religioase Biblioteca „Runivers” RELIGIOS BAZELE PUBLICULUI Omenirea se confruntă în prezent cu una dintre cele mai grave și profunde crize ideologice pe care le-a trecut vreodată Vechile credințe au căzut în decădere și nu au nicio putere asupra inimilor; nicio credință nouă nu este vizibilă - omenirea nu mai știe pentru ce ar trebui să lupte, pentru ce ar trebui să trăiască, ce principii ar trebui să întrupeze în viață Întrucât ultimul test al unei viziuni asupra lumii este aplicarea ei la viață, experiența unei vieți în consonanță cu aceasta, această criză ideologică se dezvăluie cel mai clar în lipsa socială de idei și neîncrederea socială În cuvinte sau în gândire abstractă, majoritatea oamenilor par să aibă încă un fel de credință: unii cred în creștinism, alții în știință, alții în om etc Dar puțini au părăsit acea credință întreagă, autentică, care este recunoscută după roadele ei : credința, care determină tot comportamentul uman, exprimat într-o înțelegere clară și directă a binelui și a răului, adecvat și inacceptabil, în viața personală și socială umană Dar dacă în domeniul vieții personale, obiceiurile străvechi vechi de secole au lăsat încă ceva urme în obiceiurile, parcă, estimările instinctive și oamenii moderni, dacă din anumite motive suntem acum convinși că uciderea, furtul, adulterul nu este bine, dar a iubi oamenii, a fi cumpătat, a respecta drepturile altora etc este bine (deși chiar și aici de multe ori credem în asta doar în cuvinte, dar în viață găsim îndoieli cu privire la inviolabilitatea acestor evaluări și, prin urmare, nu mai avem o evaluare corectă și justificată în orice întrebări dificile ale vieții morale ) - atunci în domeniul idealurilor sociale, gândirea modernă prezintă un tablou de confuzie completă Ultimul ideal social puternic, care atât de recent a agitat și a aprins inima - socialismul - s-a prăbușit acum complet; falsitatea și natura sa iluzorie pentru toți oamenii care cred cu sinceritate sunt la fel de expuse în implementarea sa simplă în Rusia, care a transformat viața rusească în iad și în lașitate Biblioteca „Runivers” în renunţarea sa la el într-un moment decisiv, care s-a produs datorită unui instinct direct de autoconservare, în rândul socialiştilor europeni De acum înainte, oamenii care caută cu adevărat adevărul și nu închid ochii la realitate nu mai pot crede în socialism Și toate celelalte idealuri sociale au fost subminate și și-au pierdut vitalitatea chiar mai devreme; nimeni nu poate crede cu adevărat, din toată inima, nici în „democrație” cu „libertatea” și „egalitatea” ei, nici în „progres”, nici în „iluminare” Și dacă mulți, după ce au experimentat această dezamăgire, parcă pornind mecanic de la tot ceea ce înainte era considerat „mai bun”, mai „avansat” și „ideal”, se retrag prin inerție și doresc să reînvie bazele vechii vieți, vorbesc despre renașterea „monarhiei”, despre „dreptul sacru de proprietate”, despre legitimitatea privilegiilor moșiale, atunci această credință „dimpotrivă” nu este o credință reală, ei nu înțeleg că toate aceste vechi principii în sine s-au sprijinit pe o credință întreagă directă, au fost rodul unei viziuni generale asupra lumii, care tocmai este absentă în sufletele oamenilor moderni și, prin urmare, nu pot fi reunite din nou din fragmentele lor, ci pot fi doar hrănite în sufletele oamenilor, căci de care este nevoie de grăunta de credință comună adecvată, acum absentă Această criză crudă și aparent fără speranță de credință socială, care s-a revelat în toată forța sa efectivă după război și revoluția rusă, când omenirea simțea că și-a pierdut drumul și ajunse într-o fundătură, a fost pregătită de multă vreme într-un sens pur ideologic, într-o serie de curente socio-filozofice dominante Dintre acestea, vom indica aici doar una, în acest sens, poate cea mai importantă: să se întărească în legătură cu succesul cunoașterii istorice și propagată în cursul secolului trecut, ca cea mai înaltă cucerire a cunoașterii umane, relativismul istoric b Un studiu atent și atent al trecutului a dus la o convingere necunoscută până atunci - la o convingere în originalitatea completă a epocilor, a viziunilor lor asupra lumii, a idealurilor de viață și a modurilor De aici a apărut afirmația că nu există și nu pot exista eterne, care decurg din însăși natura omului și din voința neschimbătoare a lui Dumnezeu, legi și principii imuabile ale vieții sociale: fiecare epocă trăiește, gândește și crede în felul ei, aceasta așa este, așa este singurul mod în care poate fi și așa trebuie să fie Cunoașterea realității dezvoltării istorice, variabilitatea istorică este, desigur, o mare și valoroasă realizare a gândirii umane, care în practică poate oferi mult pentru înțelegerea vieții Dar când ia forma relativismului istoric, când duce la uitarea sau negarea principiilor eterne și neschimbate ale vieții, atunci duce la nihilism, la necredință Așa cum o persoană care a ajuns la conștiința lui Protagor că fiecare gândește în felul său și că „adevărul este ceea ce pare tuturor a fi adevăr”, el însuși nu poate avea nimic Biblioteca „Runivers” adevărul, nu mai poate crede în nimic, așa că epoca, care a ajuns la conștientizarea că fiecare epocă gândește și trăiește în felul ei, ea însăși nu mai este în stare să se gândească la nimic și nu știe cum ar trebui să trăiască Epocile anterioare au trăit și au crezut, cea actuală este condamnată doar să știe cum au trăit și au crezut cele dintâi Epocile anterioare nu au putut să înțeleagă obiceiurile și credințele care le contraziceau pe ale lor Acum putem înțelege totul – pentru că nu avem nimic al nostru; sau, dimpotrivă, pentru că am înțeles totul, ne-am pierdut pe al nostru; în orice caz, amploarea înțelegerii și obiectivitatea științifică sunt răscumpărate aici prin impersonalitatea completă și lipsa de caracter Și cu amărăciune începem să vedem că tocmai pentru că înțelegem tot ce a trăit în epocile anterioare nu înțelegem un lucru, cel mai important lucru: cum au putut trăi deloc, cum au reușit să creadă în orice Astfel, rezultă că, pentru ca orice epocă (precum un individ) să aibă propriul ei chip special, propriul său aspect particular, trebuie să creadă în primul rând nu în propria sa originalitate, ci în ceva etern și absolut; că epocile anterioare au avut o istorie tocmai pentru că nu s-au înecat în cunoaşterea istoriei credinţei şi voinţei lor Ei au făcut istorie și nu putem decât să o studiem Iar dacă istoria nu s-a oprit în zilele noastre, nu este pentru că noi o creăm, ci doar pentru că dacă nu creează, atunci ne poartă; neputincioși să ne creăm și să ne stabilim propria viață, nici măcar nu avem liniștea imobilității Fluxuri noroioase și furioase de pasiuni elementare ne duc viața către un scop necunoscut; nu ne creăm viața, ci pierim, căzând în puterea gândirii neluminate și a credinței ferme a haosului forțelor istorice elementare Cea mai cunoscută dintre toate epocile ajunge la realizarea neputinței sale totale, a ignoranței și a neputinței sale Într-o asemenea stare spirituală, cel mai important lucru nu este preocuparea pentru nevoile și cerințele actuale ale zilei și nici măcar autocunoașterea istorică; cel mai important și primul lucru care este necesar aici este, printr-un efort de voință și gândire, să te îndepărtezi de sugestia debilitantă a relativismului, să fii din nou impregnat de conștiința că există, într-adevăr, legi eterne de nezdruncinat și principii ale vieții umane, stabilite de Dumnezeu însuși și care decurg din însăși esența omului, și încearcă să-ți amintești cel puțin cel mai elementar și general dintre aceste începuturi Este necesar să înțelegem că – fie că vrem sau nu, fie că o știm sau nu – viața noastră este controlată de niște principii divine independente de orice idei umane, nesupusă vreunei mode și vreunei tendințe istorice și că depinde de noi să nu le creăm sau să le schimbăm, ci doar fie să le cunoaștem și să ne îndreptăm în mod conștient viața după ele, fie, fără să știm, să le încălcăm și să pierim din cauza consecințelor pedepsitoare ale ignoranței și răutății noastre Trebuie să ne amintim cuvintele eterne ale Legiiului divin către Israel: „Această poruncă, pe care eu unsprezece Biblioteca „Runivers” Îți poruncesc astăzi, nu inaccesibil pentru tine și nu departe Nu este în ceruri, ca să putem spune: „Cine s-ar înălța la cer pentru noi, și ni l-ar aduce și să se audă și noi l-am împlini?” Și nu este dincolo de mare, ca să putem spune: „Cine ar merge pentru noi peste mare, și ne-ar aduce la noi și s-o auzim și l-am împlini?” Dar acest cuvânt este foarte aproape de tine; este în gura și în inima ta să o împlinești Astăzi ți-am oferit viață și bunătate, moarte și rău Dar dacă inima ta se întoarce și nu asculți și rătăci atunci îți anunț astăzi că vei pieri Azi numesc raiul să mărturisesc înaintea ta -Pământ: Ți-am oferit viață și moarte, binecuvântări și blesteme Alege viața, ca tu și sămânța ta să trăiești” (Deuteronom : - ) Trebuie să ne amintim cuvintele vechiului înțelept, care în același timp străvechi a auzit ecoul acestei porunci divine și a proclamat-o elenilor: ca o cetate prin lege și cu atât mai mult Căci toate legile omenești sunt hrănite de singura lege divină Comandă peste tot, domină totul și cucerește totul (Heraclit, fr Diels) Și trebuie să ne amintim cuvintele Mântuitorului Divin: „Nu vă gândiți că am venit să stric legea sau proorocii; Nu am venit să distrug, ci să împlinesc Căci adevărat vă spun că până nu vor trece cerul și pământul, nu va trece nici măcar un iotă și nici un strop din Lege până când totul se va împlini ” (Matei : - ) În rândurile următoare, se încearcă, pornind de la elementele elementare, accesibile oricui, proprietăți ale comunității umane, prin analiză filozofică, dar numai într-o formă aforistică concisă, de a contura unele dintre principiile cele mai generale care stau neclintit la bază a oricărei ordini sociale și, pe de o parte, să trezească în conștiința modernă un gând uitat despre însăși prezența unor astfel de principii eterne și, pe de altă parte, să ajute la asimilarea conținutului lor, chiar dacă doar în contururile cele mai generale Această analiză nu pretinde nici completitudine, nici completitudine logică; el reprezintă doar, parcă, un program de reflecţii necesare asupra temeliilor eterne uitate ale vieţii sociale La baza oricărei socialități stă un fapt elementar sau începutul solidarității, unitatea directă a multora, apartenența oamenilor la un singur „noi” Repetând constant – începând cu Epicur sau chiar cu sofiştii, şi mai ales în vremurile moderne, cu Gob- Biblioteca „Runivers” bsa - încercările gândirii umane de a respinge acest principiu și de a afirma posibilitatea societății doar pe baza unui acord rezonabil de voințe egoiste individuale sunt fundamental false și insuportabile În primul rând, o astfel de afirmație este în sine un sofism: este imposibil să se dovedească în mod inteligibil că este util pentru o persoană pentru interesul său personal, de exemplu, să moară pentru apărarea patriei sau chiar să se abțină de la înșelăciune, furt și violență și unde pot trece neobservați și nepedepsiți Și atunci este, de asemenea, necesar să arătăm cum este posibilă o astfel de coordonare a voințelor: la urma urmei, necesită percepția voinței altcuiva, o relație directă de viață cu un anume „tu”, iar acesta din urmă - așa cum ar fi ușor să spectacol – presupune deja conștiința obișnuită de apartenență la „noi” „Noi” este pântecele din care crește și în care se stabilește orice relație între „eu” și „tu” Peste tot în viață, unde orice „eu” dintr-un motiv sau altul nu are o intuiție vie a „tu” prin apartenența ambilor la „noi” comun, comunicarea devine imposibilă, oricât de utilă ar fi ea: așa, de exemplu, este atitudinea față de un membru al unui popor străin, cum ar fi „goy”, „necurat”, „basurman”, etc O altă persoană poate fi folosită aici în cel mai bun caz ca unealtă sau animal, dar nu poate exista „ comuniune” cu el Toate teoriile care derivă orice formă de comunicare dintr-o combinație de voințe egoiste individuale sunt false: chiar și comunicarea tipic utilitaristică pe bază de schimb economic presupune solidaritate elementară, încredere între oameni, altfel ori este imposibil deloc, ori piere, exprimată în încercări la jaf reciproc Orice comunicare presupune un fel de unitate de viață, concepte morale, - într-un cuvânt, un fel de „înțelegere” reciprocă, prezența unui „limbaj comun” - în sensul literal și figurat al cuvântului; iar această comunitate în sine nu poate „proveni” în nici un fel din îmbinarea unor voinţe disparate, pentru că această combinaţie deja o presupune Fără această comunitate, nu există familie, nici cooperare economică, nici stat La fel este și marele principiu moral: „Iubește-ți aproapele ca pe tine însuți”, chiar dacă într-o formă slăbită diminuată a unui simplu discernământ la o altă persoană a unui „procine”, „asemănător cu tine”, percepându-l ca „tu”, adică legată de mine și identică cu ființa „eu”, de a cărei soartă se leagă soarta mea – este un fundament de nezdruncinat și etern, fără de care nicio societate nu este de conceput; și tot cel mai nou „individualism”, orice ar predica și oricât de mult adevăr relativ ar conține, nu poate încălca sau abroga acest prim și fundamental principiu al socialității La fel de incontestabil, însă, la baza comunicării stă un alt principiu, într-un anumit sens, opus: principiul libertății personale, al activității de sine Biblioteca „Runivers” și autodescoperirea spontană a individului „eu” Indiferent de rolul pe care îl joacă momentul constrângerii, al presiunii exterioare asupra voinței în viața socială, în ultimă analiză, un membru al publicului este totuși o persoană, o voință individuală care acționează spontan Este singurul motor al vieții sociale și, în raport cu acesta, orice altceva în societate este un mecanism de transmisie Au existat societăți bazate pe munca sclavă și, de fapt, în fiecare societate există oameni reduși la un stat de sclavie; dar atunci nu sunt participanți și figuri în viața publică Nicio disciplină, nicio presiune cea mai crudă nu poate înlocui sursa spontană de forță care curge din adâncurile spiritului uman: cea mai severă disciplină militară nu poate decât să reglementeze și să educe, și nu să creeze un războinic - este creată doar de voința liberă de a exploata Esența vitală a societății este tocmai voința umană individuală, care prin însăși esența sa nu poate decât să fie liberă Omul este tocmai „chipul și asemănarea lui Dumnezeu” și nu poate fi transformat într-un lucru sau într-o forță mecanică, acționând doar sub o lovitură sau o presiune din afară Orice încercare de a paraliza voința individuală, în măsura în care este în general fezabilă, duce la pierderea ființei unei persoane ca imagine a lui Dumnezeu, ducând astfel la paralizia și moartea vieții, la moartea societății, împreună cu persoana Orice despotism poate exista doar în măsura în care este o particulă și, la rândul său, se bazează pe liberul arbitru De aceea socialismul, în principalul său design socio-filosofic, este să înlocuiască întreaga voință individuală cu voința colectivă, cum să anuleze însăși ființa personalității individuale, să pună în locul ei ființa „colectivului”, a „întreg social”, parcă ar orbi sau lipi monadele într-un singur solid Masa „maselor” este o idee lipsită de sens care încalcă principiul de bază, ineradicabil al societății și nu poate duce decât la paralizia și dezintegrarea societății Se bazează pe visul nebunesc și blasfemiator că o persoană, de dragul naturii planificate și ordonate a economiei sale, a vieții sale materiale, este capabilă să renunțe voluntar la libertatea sa, din „eu” său și să devină în întregime și fără un trasează un șurub al mașinii sociale, un mediu impersonal pentru acțiunea forțelor comune De fapt, nu poate duce la nimic altceva decât la tirania nestăpânită a puterii despotice și la pasivitate stupidă sau la rebeliunea bestială a supușilor Pentru că un om care este lipsit de imaginea umană nu poate fi membru și participant în societate: el poate fi doar o fiară sau un animal domestic și, deoarece o astfel de pierdere a imaginii umane este în general imaginabilă, nu poate exista nicio societate: acolo rămâne doar dominația efectivă a animalelor sălbatice asupra animalelor domestice, mai mult, acestea din urmă rămân în secret neîmblânzite și în orice moment își pot dezvălui natura bestială Socialismul este sortit să piară și din imobilitate, moarte Biblioteca „Runivers” test uman deja amestecat și din haosul anarhiei neîmblânzite care pândește în ea Astfel, orice societate, prin însăși esența ei, trebuie să se bazeze simultan pe solidaritate, pe unitatea internă și pe libertatea interioară a individului „eu”; trebuie să fie un întreg adevărat, primordial (și nu doar un întreg imaginar, din exterior și o sumă mecanică de părți), și un întreg, format din întregi autosuficiente, vii și care acționează din interiorul său Societatea este un fel de „noi” primar, o unitate primordială, în afara căreia nu există „eu” și, în același timp, este o colecție de „eu” separat, fiecare dintre care, fiind chipul și asemănarea lui Dumnezeu , este unică, inimitabilă și trăiește din interiorul său Cu alte cuvinte, întrucât „noi” și „eu”, societatea și individul, sunt gândite ca principii primare ale vieții umane, ei se află într-o confruntare irezistibilă și ireconciliabilă unul cu celălalt Fiecare dintre aceste începuturi nu este derivat în raport cu celălalt: „noi”, compus din „eu” autosuficient, nu este deloc „noi”, pentru că „noi” este unitatea dintre „eu” și „tu”, adică implică un anumit „eu” de autodepășire, depășirea lui dincolo de propriile limite, tăgăduire interioară de sine; dar „noi”, de dragul realizării sale, a ruinat „Eul”, nu este nici adevăratul „noi”, ci este o masă moartă; și, pe de altă parte, „eu” este un principiu simultan și primar, în sine aprobat - pentru că doar o astfel de auto-descoperire spontană, venită din adâncul ființei, numim „eu”, o persoană, o persoană și un ființă care este posibilă doar în compoziția „Noi” În fața „noi” și „eu”, în fața principiilor solidarității și libertății, avem două principii corelative, fiecare dintre ele poartă pecetea ființei absolute și primare, îl contrazice pe celălalt Aceasta nu este doar o contradicție teoretică a conceptelor noastre Aceasta este o dificultate reală: fiecare ființă umană socială, în măsura în care este concepută sau se gândește la sine, așa cum este afirmată în sine, ca realitate ultimă autosuficientă, este sfâșiată de o contradicție ireconciliabilă între principiile solidarității și libertății, ale societatea si individul Începutul solidarităţii experimentează fiecare libertate individuală, ca o slăbire de sine, ca o ameninţare la adresa fiinţei sale; principiul libertății experimentează fiecare unitate socială ca distrugerea ei înșiși Și nu este cazul aici că un principiu poate depăși pe altul și triumfa pe seama diminuării sau distrugerii lui; întrucât potrivnicii sunt legați împreună prin legături nedespărțite, biruitul îl duce în cădere și pe învingător și ambii pierd împreună O societate stabilită pe ea însăși, adică numai pe realitatea existenței umane, este deci sortită să piară în ciclul și confruntarea eternă dintre despotism și anarhie Cu Biblioteca „Runivers” De aici rezultă, în primul rând, falsitatea teoriilor liberale și democratice ale societății Nici „drepturile omului”, nici „voința poporului”, nici ambele împreună nu pot sta la baza societății umane Căci un lucru îl contrazice pe celălalt: „drepturile persoanei umane”, concepute ca ultimele fundamente ale societății, neagă primatul unității sociale; „voința poporului”, ca bază socială absolută, neagă principiul personalității Doar un fel de compromis eclectic, fără principii, între cele două principii este posibil și există de fapt, mărturisind faptul că ambele nu sunt tocmai principiile primare ale societății Cu o credință autentică într-unul sau altul, ar trebui să aleagă între despotismul nemărginit al unității sociale, care distruge individul - și odată cu el însăși societatea - și anarhia fără margini, care distruge ordinea socială și, împreună cu aceasta, toate existenţei umane personale Ieșirea eclectică menționată mai sus - puțin din ambele principii - nu este doar lipsită de principii și, în esență, mărturisește neîncrederea în aceste principii, ci și, prin urmare, nu este o soluție la întrebare, pentru că aici nu vorbim despre un echilibru mecanic a două forțe eterogene și independente, ci despre reconcilierea organică a principiilor interconectate și determinante reciproc, unde diminuarea uneia este prin urmare și diminuarea celeilalte Astfel, aici, pe de o parte, este deja asumat un al treilea principiu superior, ca, ca să spunem așa, un super-arbitru asupra părților în litigiu, iar, pe de altă parte, reconcilierea se realizează doar sub forma unei reduceri în pretențiile ambelor părți, adică o reducere a deplinătății întregului Societatea liberal-democratică, pe de o parte, trăiește în detrimentul unui alt principiu, inconștient față de el și, pe de altă parte, nu permite o adevărată manifestare înfloritoare și neîngrădită a existenței umane personal-sociale Acest al treilea - primul din punct de vedere ontologic - început acum uitat sau negat este începutul slujirii, începutul afirmării întregii vieți umane, atât personale, cât și publice, în cea mai înaltă, supraomenească, voință divină, sau începutul reverenței Este exprimată în porunca: „Să iubești pe Domnul, Dumnezeul tău, din toată inima ta, din tot sufletul tău, din tot cugetul tău și din toată puterea ta” (Deuteronom : Marcu : ) Desigur, și aici omul modern crede că „nous avons changé tout cela” și că această primă poruncă nu este deloc adevărata bază a vieții sale sociale, ceea ce, după cum este sigur, este posibil fără credință în Dumnezeu și iubire pentru el Dar și aici realitatea eternă stabilită de Dumnezeu nu se întreabă ce gândește omul despre ea și ce își imaginează despre sine De fapt, baza întregii vieți sociale a unei persoane, în afara căreia este în general de neconceput, este conștient sau inconștient, prin auzite, tradiție și obișnuință, slujirea adusă lui Dumnezeu: se exprimă în ideea de o obligaţie morală, care Biblioteca „Runivers” are atât personalitate, cât și societate deopotrivă Acolo unde omul se consideră, individual sau colectiv, a fi stăpânul vieții sale, acolo societatea nu poate exista; ideea unei aranjamente spontane a vieții umane, această idee de bază, dominantă a tuturor timpurilor moderne, în măsura în care triumfă și influențează cu adevărat viața, duce la moartea și prăbușirea oricărei societăți; dacă publicul european, care în principiu se închipuie afirmat asupra acestei idei, nu s-a prăbușit încă, este doar pentru că inconștient, fără să știe el însuși, este reținut de tradiții religioase încă neuitate, trăind în sângele său În primul rând, este clar că, din partea personalității individuale, nu voința de autoafirmare și autocrație este cea care este capabilă să creeze și să păstreze viața socială, ci doar auto-constrângerea și auto-constrângerea ei Fără simțul datoriei, fără asceză, nu se poate concepe viața socială; în caz contrar, cosmosul societății se destramă imediat și este înlocuit de haosul anarhiei pure Nu pasiunea sexuală spontană creează o familie stabilă - doar o corupe pe cea din urmă - ci auto-înfrânarea ei; nu foamea și lăcomia creează un sistem economic, o economie privată ordonată și interacțiunea lor ordonată între ele - sunt create de onestitate, sârguință, limitarea nevoilor, încredere reciprocă născută din îndeplinirea îndatoririlor; nu frica sau dragostea de putere creează unitatea statului - este creată de disponibilitatea pentru sacrificiu, asceza unui războinic și asceza serviciului civic, credința în sfințenia morală a principiului statului Omul ca atare nu are deloc drepturi „înnăscute” sau „naturale”: singurul său drept cu adevărat inalienabil este dreptul de a cere să i se dea îndeplinirea datoriei sale Direct sau indirect, toate drepturile legale ale omului sunt reduse la acest drept Dar obligația omului nu este niciodată, în ultimul ei fundament, o obligație față de societate: pentru ce drept ar avea societatea, ca simplă mulțime de oameni, de a cere ceva de la o persoană? Fiecare datorie a unui om este datoria lui înaintea lui Dumnezeu, datoria de a sluji adevărul Prin urmare, orice drept al societății, al statului, al puterii asupra unei persoane individuale poate fi justificat și numai pe îndatoririle sale: societatea sau statul poate cere de la o persoană ceea ce, și numai atât, este necesar pentru ca el însuși să-și poată îndeplini datoria de slujire a adevărului Nu „voința poporului”, în care nu există nimic sacru și care poate fi la fel de prost și criminal ca și voința unei persoane individuale, ci doar voința lui Dumnezeu este adevărata și singura sursă a suveranității Că tocmai acesta este principiul de bază și etern al existenței sociale este evident din faptul că numai în el și prin el opoziția la conflict poate fi împăcată și armonizată cu adevărat Biblioteca „Runivers” principiile în creștere ale „noi” și „eu”, solidaritatea și libertatea Acolo unde „noi” și „eu” caută să-și afirme propria putere, ființa lor autosuficientă, ei sunt, așa cum sa indicat, într-un conflict fără speranță unul cu celălalt; dar acolo unde fiecare dintre ele este doar o modalitate și o formă de a sluji adevărul, lupta este înlocuită de cooperare pașnică Căci numai în acest caz, conștiința sfințeniei și absolutității acestor principii nu duce la o pretenție la autocrația fiecăruia dintre ele în detrimentul celuilalt: realizându-și sfințenia, ca conducători și slujitori ai adevărului, voința lui Dumnezeu, fiecare dintre aceste principii este conștient de afinitatea sa interioară cu celălalt, opunându-i acestuia și complementelor sale „Eul”, care nu mai este doar un „eu” uman separat și singuratic, ci este un „eu” Dumnezeu-uman, așa cum „Eu sunt cu Dumnezeu” găsește deja în sine o relație cu „noi”; iar „noi”, care nu mai este doar un „noi” uman, „voința poporului” sau „statul”, ci unitatea oamenilor în Dumnezeu, găsește și în sine fiecare „eu” separat, ca un partener organic în ea Numai o societate care este înființată în slujba adevărului realizează, atât în întregul său, cât și în părțile sale, acea poliunitate organică care este adevărata ei esență De aceea, credința în Dumnezeu și dragostea față de el sunt temelia de neclintit și singura adevărată a societății „În orice timp și pretutindeni”, spune pe bună dreptate filozoful italian Gioberti, „ordinele civile s-au născut din cele preoțești, orașele s-au născut din temple, legile au venit din oracole educația și cultura poporului - din religia sa Religia în relație cu toate celelalte instituții și ordine este aceeași cu cea existentă în raport cu cele existente adică principiul dinamic și organic care le produce, păstrează, reînvie și îmbunătățește Din principiul prevăzut, în virtutea căruia o persoană – atât individuală cât și colectivă – nu este niciodată un stăpân arbitrar și autocratic al vieții sale, ci este un slujitor al adevărului lui Dumnezeu, rezultă că o persoană nu „creează”, nu „ face" viața lui socială, dar creează predestinațiile unei voințe superioare, așa cum ele decurg direct din întregul său trecut istoric Acesta definește principiul tradiționalismului, exprimat religios în porunca de a onora părinții Acest tradiționalism nu este o închinare oarbă a formelor de viață trecute, în care degenerează adesea, ci o reverență pentru unitatea supratemporală a istoriei ca proces divin-uman și respectul în consecință pentru toată experiența de viață trecută a omenirii Libertatea făcută de sine a unei întregi generații, a oamenilor de astăzi, este aceeași distructivă Biblioteca „Runivers” viața este o urâciune, la fel ca și arbitrariul autoprovocat al unei persoane Cerința de continuitate istorică, de respect pentru trecut și de a fi înrădăcinat în el nu este doar o prescripție generală pe care o persoană o poate îndeplini sau nu o poate îndeplini după bunul plac Ea stă, ca toate principiile eterne, la baza societății, legea vieții pe care se bazează și fără de care trebuie să piară Unitatea vieții umane, în virtutea căreia fiecare „eu” este înrădăcinat în „noi” și trăiește și se dezvoltă doar în sânul său, are și o dimensiune temporală în care este supratemporalitate Societatea, ca unitate spirituală, nu se încadrează niciodată în momentul prezentului, în azi; ea există numai atunci când tot trecutul său trăiește în ea în fiecare moment; „azi” lui este doar legătura dintre „ieri” și „mâine” Doar dacă sufletul și voința părinților trăiesc în copii, ei au viață să o transmită nepoților În orice moment în societate funcționează legile și obiceiurile stabilite de oameni decedați de mult și care își exprimă voința și credința; circulă capitalul material și spiritual acumulat prin munca generațiilor trecute Încercarea de a se rupe de acest trecut, de a-și recrea propria viață din nimic, de a „înființa” o nouă societate, este nebunia impietății, care echivalează cu sinuciderea și nu se termină cu moartea, doar dacă forțele trecut, după o scurtă paralizie, re-satura viața cu ei înșiși; această încercare echivalează cu o încercare de a vărsa dintr-o persoană tot sângele acumulat prin alimentația trecută și de a turna în el sânge complet nou, doar pregătit de el însuși Revoluțiile, care sunt expresia unei astfel de încercări, este adevărat, sunt întotdeauna condiționate din punct de vedere psihologic de faptul că s-au acumulat în sângele ei otrăvurile care otrăvește organismul social, care duc la această sinucidere cu un vis nebun de a începe viața din nou, nu mai puțin, în esență, ele sunt doar o astfel de încălcare sinucigașă a începutului de bază al continuității și supratemporalității vieții publice; ca orice impietate, ei sunt pedepsiti fie cu moartea societatii, fie prin demascarea slabiciunii si minciunilor lor După experiența marii revoluții franceze, gândirea europeană, în persoana celor mai perspicace și maturi reprezentanți ai săi spiritual, precum Joseph de Maistre și Edmund Burke, a realizat din nou această lege fundamentală a vieții istorice, potrivit căreia societatea nu este făcută sau înființată de oameni, dar este creat după asemănarea ființelor organice, care cresc din trecut În prezent, acest adevăr este din nou uitat în mare măsură - și, în plus, nu numai de revoluționari, a căror viziune asupra lumii se bazează pe negarea ei, ci și de adversarii lor politici, care în visul lor, prin efortul voinței și gândirii personale , reconstruiesc vechile forme de viață distruse în loc să se bazeze pe forțele vii ale trecutului, încă active în prezent, și să le ajute organic și sub forme noi să recreeze continuitatea ruptă a vieții, mărturisesc faptul că au și-a pierdut imediat sensul de semnificație vie a acestui adevăr Dar în afară de acestea Biblioteca „Runivers” deformări ascuțite ale gândirii sociale, există multe concepte și principii ale societății moderne care contrazic acest adevăr de nezdruncinat; este încălcat atât în ideea de „adunare constituantă”, cât și în ideea de vot egal și direct, potrivit căruia voința și chiar starea de spirit de astăzi a totalității oamenilor care trăiesc în momentul prezent ar trebui suveran determina soarta statului Pe scurt: acolo unde adevărul fundamental că viața umană este subordonată principiilor sociale eterne este uitat, ideea unei unități de bază, supratemporale sau supraistorice, viața umană, este inevitabil uitată, iar societatea pare a fi o creație de astăzi Și invers: din luarea în considerare a fundamentelor eterne ale vieții sociale, recunoașterea unității mișcării sale, participarea internă, inamovibilă a trecutului în prezent, ca o condiție necesară a vieții însăși, adică însăși crearea noul, urmează direct Antropocrația acum dominantă duce inevitabil la pierderea memoriei istorice și deci la precaritatea, caracterul efemer al vieții sociale; aceasta este pedeapsa ei imanenta Dimpotrivă, teocrația (în sensul larg primar al cuvântului), ca afirmare a existenței sociale asupra conștiinței eternului, întărește și memoria trecutului, prezența trecutului în prezent și este o necesitate condiție pentru puterea autentică și semnificația creativă a vieții sociale Din conștiința că viața socială este construită nu în funcție de arbitrariul autocratic al oamenilor, a participanților săi, ci în conformitate cu principiul supraomenesc, divin al Adevărului adevărat, că ea este supusă unor legi obiective independente de voința umană și de opiniile umane, care decurg din natura hotărâtă de Dumnezeu a omului și pacea – urmează în mod necesar și recunoașterea începutului autorității Toată puterea socială, orice subordonare, care, după cum sa arătat deja mai sus, trebuie să fie în cele din urmă voluntară, decurge din conștiința, determinată de credința în adevăr și de disponibilitatea de a-l sluji, că între oameni există o diferență obiectivă în gradul de cunoaștere și stăpânirea adevărului, că între oameni există maeștri, ucenici, ucenici și ignoranți și că cei mai puțin cunoscători și pricepuți ar trebui să se supună stăpânilor și experților în afaceri Una dintre cele mai pernicioase și dezastruoase iluzii ale unei societăți democratice pentru societate este ideea că voința nemotivată, „le bon plaisir” al maselor, turma electorală, a servit drept ultimă instanță supremă a vieții de stat, la fel ca într-un monarhie absolută a servit ca monarh „le bon plaisir”, regulă „sic volo, sic jubeo, sit pro ratione voluntas” În esență, nici această idee democratică nu se poate lipsi de principiul autorității Biblioteca „Runivers” și distruge-l cu adevărat – tocmai pentru că este o lege divină care determină însăși esența omului și, prin urmare, este de neclintit; dar o distorsionează și o perversează; în virtutea ei, nu este un adevărat „maestru”, o persoană de un nivel spiritual și mental superior, care devine o autoritate, ci, după cum se știe, un demagog care a reușit să flateze masele, să le mulțumească și să le inspire încredere implicită în sine Adevărata și autentică bază a autorității este „charisma”, conștiința alegerii nu în mod arbitrar uman, ci obiectiv divin a unei persoane, predestinația sa pentru conducerea publică Autoritatea nu este deloc identică cu puterea, nu există nimic coercitiv în ea, este o liberă discreție a semnificației spirituale a unei persoane, a capacității sale de a fi mentor și șofer; există autoritate atât în religie, cât și în cunoașterea științifică, în fiecare faptă umană; dar toată puterea se bazează în cele din urmă pe autoritate Puterea este autoritară nu pentru că este putere, ci, dimpotrivă, pentru că este putere pentru că este autoritară Desigur, puterea se bazează și pe autoritatea ordinului care o determină și o eliberează, iar din punct de vedere statal-juridic, subiectul nu poate face ca ascultarea să depindă de opinia sa personală despre autoritatea personală a acestui deținător de putere pentru el ; dar autoritatea ordinului în sine, baza legală a puterii, este determinată de faptul că, conform credinței participanților săi, oferă probabilitatea maximă ca puterea să aparțină unor persoane cu adevărat autoritare Ultima sarcină și ultima justificare a oricărui sistem de stat, a oricărei „constituții” nu este aceea că asigură „manifestarea” liberă a poporului autocrat, capacitatea oamenilor de a trăi așa cum „dorește”, ci că asigură cu adevărat rodnicie , administrare pricepută care pune omul potrivit la locul potrivit Acest lucru nu elimină complet chiar momentul „alegerii”, care, într-o anumită formă, este inevitabil în societate, dar i se dă un cu totul alt sens decât în democrație: în alegeri, poporul nu își exprimă voința autocratică, nemotivată de vreunul temeiuri obiective, ci doar opinia lor fezabilă despre autoritatea cu adevărat obiectivă a aleșilor O consecinţă derivată a principiului autorităţii este principiul i e r archi zma Existența publică, ca orice existență cosmică, nu este în însăși esența ei o masă omogenă și egalizată, ea are o structură ierarhică, în trepte: „Gloria soarelui este diferită, luna este diferită, steaua este diferită; iar steaua diferă de stea în slavă” (Cor : ) Întrucât societatea este o întruchipare concretă a adevărului social, ontologic, structura ei ar trebui să reflecte diferența dintre semnificația ontologică a membrilor individuali și a complicilor săi Cu cât acest principiu este realizat mai profund și mai deplin și cu cât este mai semnificativ perceput și afirmat, cu atât mai vitală, mai puternică și mai fructuoasă este viața socială În combinație cu o varietate de funcții calitative, Biblioteca „Runivers” societate, ca întreg organic, și multiplicitatea sferelor cantitative sau, parcă, cercuri concentrice acoperite de o asociație obștească, principiul ierarhiei conduce la o dezmembrare calitativă și volumetrică complexă a societății, la un complex divers de subordonări și subordonări În acest sens, regula proclamată de Revoluția Franceză și, într-o anumită măsură, care a stat la baza societăților moderne, conform căreia nu există pași și instanțe intermediare între popor, ca colecție de indivizi, și cel mai înalt stat unitate, este complet falsă, deoarece se datorează tocmai ideii atomistic-egalizatoare despre viața socială Orice acţiune socială vie, rodnică, cu adevărat competentă presupune în mod necesar, dimpotrivă, o structură ierarhică, o legătură a omului cu o unitate superioară prin intermediul unor asociaţii intermediare mai apropiate de el şi mai vizibile pentru el Pe baza principiului autorității sau semnificației ontologice, utilizarea adevărată a abilităților, cunoștințelor și aptitudinilor unei persoane și determinarea unui loc pentru aceasta care să corespundă cu adevărat semnificației și valorii sale relative este posibilă numai cu o astfel de structură maxim-ierarhică a societăţii, care este tocmai cea mai adecvată existenţei naturii stabilite de Dumnezeu însăşi Doar o altă expresie a aceluiași principiu este principiul aristocrației, principiul dominației - în toate domeniile și la toate nivelurile vieții sociale - cu adevărat cel mai bun, cel mai demn Dar principiul aristocratismului are și o altă latură, încă neindicată până acum, din care este dominația necesară în societatea minorității; dacă nu se teme de un cuvânt defăimat de o neînțelegere și de o denaturare a adevăratului său sens, atunci acesta ar putea fi numit principiul oligarhiei (dar, poate, ar fi mai bine, pentru a evita neînțelegerile, să-l desemnăm cu cuvânt nou oligocrație) Și aici, contrar noțiunilor predominante, potrivit cărora supremația aparține întotdeauna majorității, trebuie spus: în orice societate și sub toate formele de guvernare, fie că oamenii vor sau nu, în virtutea eternului imuabil și inviolabil legea vieții sociale, adevărata putere și influență nu aparțin întotdeauna majorității, și anume minorității; iar diferența dintre diferitele ordini și idealuri este doar dacă recunosc deschis și ascultător acest principiu și încearcă să-l pună în aplicare în mod conștient, sau dacă îl neagă și, prin urmare, sunt forțați să-l folosească ipocrit, pe furiș și într-o anumită măsură accidental și neplanificat Una dintre gândurile politice moderne subtile Biblioteca „Runivers” În spatele formei democratice, așa cum apare din exterior, se află mult mai mult feudalism decât bănuiește oamenii, care se lasă înșelați de aparențe și cuvinte Augurii tuturor partidelor știu bine acest lucru și, acolo unde se află între ei, schimbă zâmbete semnificative Fie că oamenii sunt conduși de nobilime, fie de birocrație, fie de liderii partidelor, fie de biroul politic al partidului comunist (cum este acum în Rusia) - indiferent cât de mari ar fi diferențele dintre aceste forme de guvernare, sau , mai degrabă, păturile conducătoare, această diferență nu încalcă regula generală conform căreia minoritatea aleasă conduce majoritatea Minoritatea este chemată la putere și influență nu numai pentru că este întotdeauna mai inteligentă, mai conștientă, mai rezonabilă decât majoritatea, deoarece opinia și voința minorității, de regulă generală, este mai aproape de adevăr decât de opinia și voința minorității majoritatea; Conducerea socială îi aparține și pentru simplul motiv că societatea nu este o simplă sumă sau interacțiune mecanică a multor oameni individuali, ci o unitate, o adevărată unitate a unei gândiri și, în același timp, voință efectivă, iar o astfel de unitate își poate găsi expresie numai în conștiința unei minorități alese Masa este în esență pasivă și haotică; ea există ca societate numai în măsura în care este saturată de unitatea gândirii și voinței, care, în virtutea principiului ierarhiei, vine întotdeauna de sus Principiul autorității în combinație cu principiul unității primordiale sau al co-lidarității trebuie să conducă la dominarea principiului minorității Sub ordinele sociale democratice și demagogice, care în mod fundamental, în cuvinte, resping acest principiu, acesta, așa cum este indicat, își trece clandestin în cale, acționează pe furiș; dar tocmai în aceste condiții există cele mai mari șanse ca acest început să degenereze într-o oligarhie în sens prost, ca dominația legitimă a unei minorități bazată pe autoritate internă să fie înlocuită cu stăpânirea ilegală a unei minorități accidentale, dacă nu doar tirani și șarlatani, apoi cei mai deștepți și nerușinați; iar aceasta, după cum știm, este o regulă generală pentru toate democrațiile și pentru toate despotismele demagogice Din aceleași motive, în virtutea cărora în orice societate funcționează principiul oligocrației, aici operează și principiul autocrației (monocrație, pentru a evita termenul de monarhie, folosit deja într-un anumit sens istoric) Unde și în măsura în care este nevoie în societate nu doar de un gând călăuzitor, ci și de o voință organizatorică care acționează rapid - acolo și în această măsură principiul autocrației este inevitabil în ea După cum știm, aceasta este originea tuturor monarhiilor: monarhul este un conducător, în cea mai mare parte un lider militar, un organizator necesar, salvator sau gardian al societății Și pe de altă parte, toate revoltele și mișcările populare cu Biblioteca „Runivers” duc neapărat la apariția aceluiași conducător suveran, care, în mod imaginar fiind „reprezentantul” și „autorizat” al poporului, este de fapt stăpânul său Autocrația (într-o formă sau alta) este o formă de guvernare, o nevoie adecvată pentru o unitate organizațională eficientă și, prin urmare, exprimă unitatea ontologică a ființei sociale însăși Acest principiu este exprimat în cuvintele lui Homer: „Nu este bine să ai multe puteri, să fie un singur suveran” Și aici se dezvăluie, de asemenea, că legile de bază ale vieții sociale sunt în esență neschimbabile, că oamenii au doar de ales între o percepție rezonabilă a necesității legii și respectarea liberă a acesteia, pe de o parte, și o oarbă, forțată și, prin urmare, implementarea pervertită a acesteia Fata volenten ducunt, nolenten tratunt Orice revoluție, orice revoltă împotriva „despotismului puterii” duce, de regulă, la faptul că poporul se supune conducătorului său și, împotriva voinței sale, instaurează o autocrație mult mai despotică și nelimitată decât cea pe care el răsturnat Autocrația într-o formă sau alta este în aceeași măsură o formă adecvată de exprimare a unității interne a societății în domeniul voinței organizatorice, social creatoare, întrucât puterea unei minorități este o formă adecvată de direcție constantă, pe termen lung a vieţii sociale Principiul aristocrației în sfera staticii sociale își are expresia în oligocrație, în sfera dinamicii sociale - în monocrație Dar dacă principiile autorităţii, ierarhismului şi aristocraţiei decurg din natura divină, teocratică (în sensul larg) a societăţii, atunci din aceasta, în legătură cu principiul libertăţii, urmează principiul participării universale a membrilor societăţii în viaţa publică şi, în acest sens, egalitatea lor Într-o societate antropocratică, care este concepută ca o autoorganizare colectivă condiționată doar de arbitrariul uman, principiul egalității, ca toate celelalte principii, capătă un sens pervertit și este o minciună Cererea democratică de bază pentru egalitate aici intră în conflict cu principiile ierarhismului și aristocrației, nu are o bază obiectivă pentru sine și este o expresie fără obiect a invidiei subiective, privind înapoi la poziția celuilalt, la dorința ca celălalt să fie nu mai sus decât mine, sau nu sunt mai jos decât celălalt Și întrucât, în mod obiectiv, majoritatea se află întotdeauna la un nivel inferior minorității alese, de fapt, ecuația duce la o scădere a nivelului vieții sociale, la tăierea vârfurilor acestuia Adevăratul principiu al egalității este posibil numai pe baza unei înțelegeri teocratice a vieții; oricât de paradoxal ar părea din punctul de vedere al ideilor actuale, el însuși Biblioteca „Runivers” îndepărtat de principiul ierarhiei Orice egalitate nu este doar egalitate între unul și celălalt, astfel încât o comparație a două obiecte ar fi suficientă pentru a le stabili egalitatea Egalitatea se stabilește într-o anumită relație, și întotdeauna în minte și pe baza unui fel de inegalitate corelativă cu aceasta: nivelul general care justifică egalitatea presupune alte niveluri, inferioare și superioare Există o singură relație în care oamenii sunt cu adevărat, și anume, egali ontologic: aceasta este relația lor cu Dumnezeu Toți oamenii sunt egali în fața lui Dumnezeu și, în plus, într-un dublu aspect: înaintea feței lui Dumnezeu, toți oamenii, pe de o parte, sunt creaturi create, ființe pline de neputință și păcătoșenie și conștiente de nesemnificația lor comună, de opoziția lor față de Dumnezeu; și, pe de altă parte, fiecare om, în comparație cu restul lumii create, este o ființă superioară, chipul și asemănarea lui Dumnezeu și potențial „fiul lui Dumnezeu”, o ființă aristocratică în originea și scopul ei ontologic Din prima relație urmează nu egalitatea de drepturi și revendicări, ci egalitatea de sărăcie, nevrednicie și smerenie; nimeni nu are dreptul să se considere superior altora în acest sens, să nu vadă în altă persoană un participant egal la nevoia comună și la sarcina comună de îmbunătățire Din a doua relație rezultă și nu egalitatea în drepturi, ci egalitatea demnității și îndatoririle determinate de demnitate, conform principiului „noblesse oblige” Această adevărată conștiință aristocratică a egalității, fundamentată ontologic, pe care o avem în fiecare corporație aristocratică - în nobilime, începând de la rege până la ultimul nenorocit nobil, în societatea ofițerilor, începând de la comandantul șef până la ultimul steward - există un sentiment de respect pentru sine și față de ceilalți, conștiința necesității de a-și justifica alegerea și de a fi demn de ea, precum și de a respecta alegerea altcuiva În unitatea ambelor relații – unitate care este afirmată de cea mai completă și adecvată conștiință religioasă – creștină – existența omului este înțeleasă fundamental ca slujirea liberă, participarea liberă a fiului la lucrarea Tatălui, ca în propria sa lucrare În viața umană adevărată, și deci în viața socială adevărată, adecvată ontologic, toți oamenii sunt în mod egal (deși fiecare în locul lui și cu propriul său conținut special) chemați la acest serviciu gratuit, nimeni nu este exclus din el, nimeni nu este doar un obiect și nu subiect al serviciului public Egalitatea nu este altceva decât un apel universal la servicii gratuite Și întrucât serviciul, prin însăși esența sa, justifică, așa cum am văzut, ierarhismul, atunci egalitatea nu contrazice aici inegalitatea, ci este în concordanță cu ea și o pătrunde - la fel cum egalitatea gradului de ofițer nu contrazice structura ierarhică a comandamentului personal Fiecare persoană are demnitate egală - tocmai atunci când stă la locul său corespunzător în ierarhie Biblioteca „Runivers” a scării și, prin urmare, îndeplinește singura bază de egalitate – serviciul care i-a fost atribuit Acest început al universalității și al egalității fundamentale a serviciului este expresia unui început mai profund și mai primar al vieții sociale, pe care îl vom numi începutul teofaniei Voința lui Dumnezeu și principiile eterne ale vieții umane determinate de El trebuie, în virtutea asemănării lui Dumnezeu și a fiului lui Dumnezeu, să fie îndeplinite prin voința liberă a omului și nu să fie forțate de la el cu forța Dumnezeu trebuie să stăpânească numai peste inimile oamenilor, iar legea trebuie să fie scrisă în inima omului, astfel încât activitatea liberă a omului să fie descoperirea de sine a Divinului, o teofanie Ceea ce am numit până acum teocrație în sensul cel mai larg al cuvântului este posibil ontologic doar într-o singură formă – sub forma teofaniei Dimpotrivă, teocratul în sensul restrâns al cuvântului ordine socială, care este o ierarhocrație, constrângerea forțată a oamenilor de către câțiva slujitori aleși ai lui Dumnezeu, împlinind voia lui Dumnezeu, nu corespunde adevăratei relații ontologice dintre om și Dumnezeu și este o perversiune a adevăratei teocrații sau, în orice caz, cea mai grosolană și inferioară ei o formă care este relativ potrivită doar propedeutic, la cele mai de jos stadii de dezvoltare spirituală și relativ justificată doar ca o etapă pregătitoare pentru o teofanie liberă Acest lucru se aplică nu numai unei „teocrații” în sensul tehnic obișnuit al cuvântului, adică unui sistem în care puterea aparține clerului, „preoților” sau reprezentanților bisericii, ci și unei teocrații ascunse, o bază religioasă monarhie patriarhală și oricărui sistem bazat pe tutela cuprinzătoare și absolută a unor straturi de către altele Principiul teofaniei libere este, de asemenea, un principiu etern și de nezdruncinat, care în esență nu poate fi încălcat fără a dăuna și diminua viața socială Aceasta rezultă din cele spuse mai sus despre principiul libertăţii Ultima sursă de eficiență, construcție socială și autoconservare socială, se află în inima omului, este voința umană liberă, pe care o poate ajuta o voință străină, pe care o poate dirija și organiza, dar pe care nu o poate înlocui Acolo unde începutul serviciului universal gratuit este paralizat sau condamnat la uitare, acolo, pe de o parte, viața socială însăși este paralizată și slăbită într-o anumită măsură, iar, pe de altă parte, pasiunile anarhice sunt cultivate clandestin în sufletul uman, se pregătește rebeliune, idealul ordinii auto-organizate crește Toate așa-zise „Noua” istorie europeană - istoria răzvrătirii omului împotriva lui Dumnezeu și a construcției lui autoimpuse a Turnului Babel, până la ultima sa realizare - sclavia comunistă - este răzbunarea umanității pentru uitare sau uitare în era trecută a începutului a teofaniei libere Biblioteca „Runivers” Din principiul teofaniei libere urmează un alt principiu etern și necesar al vieții sociale - principiul unității duale dintre spiritual și temporal, distincția și coordonarea serviciului intern, esențial moral al unei persoane și extern, derivat-moral , în special serviciul de stat-juridic Acest principiu este pentru prima dată clar dezvăluit în creștinism în legământ: „Dă-i lui Dumnezeu ceea ce este al lui Dumnezeu și Cezarului ceea ce este al Cezarului” Pentru omul ontologic este o ființă dublă: el este, pe de o parte, „chipul și asemănarea lui Dumnezeu” în lume, constituind o parte integrantă a lumii, în plus, fiind un microcosmos, adică concentrând în suflet toate forţele care determină lumea şi formează fiinţa ei Și, pe de altă parte, omul este fiul lui Dumnezeu, o ființă înrudită cu Dumnezeu și înrădăcinată în El; viața sa în ultima sa temelie, cea mai profundă, este afirmată în Dumnezeu, așa cum Dumnezeu trăiește în el Și în ambele relații - și în ambele deodată, prin urmare, în două moduri deodată - o persoană trebuie să împlinească voința lui Dumnezeu, să îmbunătățească viața, să se apropie de perfecțiunea lui Dumnezeu Adevărata relație a lui Dumnezeu cu omul este o relație transcendent-imanentă; Dumnezeu în raport cu lumea și cu omul, ca partener în lume, este o Ființă transcendentă, a cărei voință se impune vieții din exterior, sub forma unei legi care corectează, înfrânează și organizează forțele spontan haotice ale lumii ; și în același timp Dumnezeu, ca Dumnezeu-om, este o ființă imanentă, îmbrățișând din interior sufletul omului și pătrunzând în el începutul esenței celei mai lăuntrice a vieții omului Toate formele de viață socială care fie amestecă aceste două ordine sau straturi ale ființei, fie neagă una dintre ele, fie, în cele din urmă, în locul unei unități duale inseparabile, presupun o separare absolută între ele, sunt false ontologic și, prin urmare, de nesuportat intern, bolnave și neputincios Conștiința modernă, care și-a pierdut înțelegerea fundamentelor religioase ale publicului, este complet neputincioasă în înțelegerea atât a necesității unității duale a legii și a moralității, cât și a adevăratului sens și bază a diferenței lor; mai ales când moralitatea este înțeleasă (cum este de obicei) ca o lege morală, se dovedește a fi complet de neînțeles de ce viața umană propriu-zisă este reglementată nu de una, ci de două cazuri, dintre care una permite ceea ce cealaltă interzice și ambele sunt la fel de autoritare Prin urmare, se creează o stare instabilă și incertă de conștiință morală și socială și încercări constante ale minților directe de a amesteca aceste cazuri sau de a nega una dintre ele Așa este tolstoiismul, care neagă semnificația independentă a dreptului și a statului și, în esență, reînvie erezia antică a anarhismului creștin, victorios Biblioteca „Runivers” infirmat de apostolul Pavel; așa este socialismul, care atribuie dreptului funcțiile moralității și, prin urmare, reînvie teocrația, care, în virtutea ateismului și a divinității umane, apare aici ca satanocrație Pe de altă parte, democrația modernă secularizată, bazată pe antropocrație și separarea bisericii de stat pe motiv că relația unei persoane cu Dumnezeu nu ar trebui să-i determine în niciun fel viața socială, care este crearea neautorizată a unei persoane însăși, sau privează legea și stare a oricărei temei și semnificații morale, o transformă în voință proprie umană, sau provoacă idolatrie juridică de stat, atribuind legii o autoritate morală autosuficientă și suverană; sau, mai degrabă, este obligat să afirme simultan ambele poziţii contradictorii, să îmbine deodată cinismul ateu cu ipocrizia Din aceeași uitare a unității religioase duale a dreptului și a moralității urmează prevalența utopismului, visul constant și veșnic impotent de a stabili în sfârșit o ordine care ar asigura ea însăși bunătatea și adevărul vieții umane, și constanta amărăciune a temerii, a conștiința dureroasă că acest vis este irealizabil Acest vis de a planta din exterior, cu ajutorul ordinelor statale-sociale, adevarul pe pamant este un inevitabil surogat inselator pentru validitatea autentica a vietii de stat-juridice pe morala esentiala - valabilitate care exista tocmai cu o distinctie clara intre cea iar celălalt, ca între centru și periferie, sfera primară și secundară a vieții umane O structură socială cu adevărat durabilă, coerentă și spiritualizată, care îmbină ascultarea cu libertatea, este posibilă numai pe baza acestei unități duale, a conștientizării sale clare și a implementării consecvente Dacă valabilitatea religioasă generală a publicului la începutul slujirii adevărului lui Dumnezeu, doar așa cum am încercat să arătăm, este capabilă să rezolve tragica antinomie dintre solidaritate și libertatea individuală, atunci antinomia dintre suveranitatea statului-legal forțat reglementarea vieții și a libertății religioase și morale interne nu poate fi rezolvată decât prin conștiința creștină Dumnezeu-bărbăție, din care decurge dubla unitate a legii și moralității La baza oricărei căderi stă, după cum am văzut, autoritatea liberă; adevărata teocrație este teofania, descoperirea liberă a principiilor divine în conștiința umană și voința morală determinată de aceasta Dar componența supunerii libere față de autoritatea morală și adevărul moral include, ca parte integrantă a acesteia, completarea imediată a vieții divino-umane și ajutarea acesteia să se stabilească în lume, recunoașterea liberă a principiului ordinii și dreptului în general, obligația morală de a înfrâna forțele haotice ale lumii în viața umană, obligația morală de a se supune autorității, ca organ al voinței lui Dumnezeu de a aduce ordine în lume „Nu există putere decât de la Dumnezeu”; "lăsați-l să fie Biblioteca „Runivers” strigătul tău, ca în cer și pe pământ Toate disputele despre sensul dreptului și al statului, despre admisibilitatea sau inadmisibilitatea constrângerii, sunt confundate fără speranță de o înțelegere greșită a diferenței dintre funcțiile și esența dreptului și a moralității Acumularea binelui și distrugerea răului, desigur, nu se realizează niciodată direct prin nicio constrângere, prin vreo lege sau sistem de stat: este o chestiune de dezvoltare a esenței vieții morale, creșterea directă a omului și a omenirii în existenta existentă Bun sau cultivându-l în sine Dar de aici nu rezultă deloc că momentul constrângerii și al reglementării exterioare este lipsit de sens moral sau chiar interzis din punct de vedere moral Căci pe lângă cultivarea esențială a binelui și excluderea răului prin acesta, pe lângă viața imediată în Dumnezeu, o persoană are o altă sarcină: să împlinească în lume voința transcendentă a lui Dumnezeu, protejând lumea de rău și protejând forțele binelui în ea, prin observarea adevăratei, corespunzătoare acestui scop, ordinea vieţii Cea mai bună ordine de stat nu poate aduce la viață nici măcar o picătură de bine esențial, substanțial, nu poate distruge nici cea mai mică forță a răului; este la fel de imposibil ca și imposibil să creezi un homunculus într-o replică, cum să crești cantitatea de materie din lume cu un atom prin combinații mecanice Dar, în același timp, nu numai suveranul, monarhul, ci și ultimul polițist, care îndeplinește funcția de „tragere și nu eliberare”, îndeplinește voia lui Dumnezeu, protejând viața în ordine, reținând forțele distructive ale răului și crearea condițiilor pentru acumularea liberă a forțelor morale esențiale pe pământ Împărăția lui Dumnezeu este imposibilă pe pământ până când nu a fost complet transformată, căci „Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru”, dar voia lui Dumnezeu poate și trebuie să fie împlinită pe pământ nu numai prin comuniunea unei persoane direct cu Dumnezeu, ci tot prin respectarea ordinii corespunzătoare acestui testament Sau, ca Vl Solovyov este sarcina statului, nu de a face din viața pământească un paradis, ci de a preveni ca aceasta să devină iad Adevărul lui Dumnezeu se realizează simultan atât direct, prin viața morală esențială a unei persoane, cât și indirect, prin organizarea juridică de stat a forțelor lumești ale unei persoane Din clarificarea adevăratului sens al acestei unități duale mai rezultă că nu există o ordine socială ideală în general - nici în sensul unei ordini care asigură absolut bunătatea și o realizează în întregime, nici măcar în sensul unei singure ordine corespunzătoare adevărului etern al lui Dumnezeu Există principii eterne ale vieții umane, a căror nerespectare amenință societatea cu moartea, decăderea sau cel puțin slăbirea și ofilirea - aceste principii pe care am încercat să le schițăm schematic mai sus Dar nu există și nu poate exista o singură ordine de stat, o singură formă de guvernare, care ar fi singura adecvată existenței unei persoane și relației sale inviolabile cu Dumnezeu Pentru până la Biblioteca „Runivers” row își propune să organizeze, să rețină și să hrănească forțele lumii, în conformitate cu sarcina morală de bază a omului; este bun în măsura în care își atinge acest scop al său, iar forma în care îl poate realiza depinde evident de compoziția și calitatea materialului care urmează să fie organizat și ordonat Cât de imposibil este o singură ordine școlară, un singur sistem de educație, iar demnitatea ordinii este determinată aici de dacă își atinge scopul - de a disciplina elevii, de a-i obișnui cu atenție, de a lucra, de a-și dezvolta mintea și voința, ceea ce este evident realizat prin diferite masuri in functie de varsta si tipul spiritual al copiilor, deci o singura ordine de stat este imposibila: buna si necesara este acea ordine care este mai buna decat altele capabile sa organizeze un anumit material uman, sa asigure libertatea, consistenta si productivitatea spirituala a unui dat oameni la un anumit nivel al dezvoltării sale spirituale Măsura disciplinei și libertății, tutela și autoactivitatea, autocrația și conducerea colegială, centralizarea și descentralizarea, sistemul de putere ereditară sau electorală depinde aici doar de faptul că, în fiecare caz și relație dat, în condiții materiale și spirituale date, asigură ordinea, la maximum mai autoritară și întărind fundamentele vieții morale Aici se aplică o singură regulă: „testă totul, ține-te de bine” (I Tesal , ) Orice recunoaștere a unei ordini de stat, a unei forme de guvernare ca unic și absolut bine, este idolatrie, pervertind adevăratele fundamente divine ale vieții sociale și, datorită inviolabilității preceptelor divine, este în mod necesar pedepsită mai devreme sau mai târziu de dezastre sociale S FRANK Biblioteca Runiverse REGATUL LUI DUMNEZEU SI Imparatia Cezarului *)· „Dă-le Cezarului lui Cezar și lui Dumnezeu lui Dumnezeu” Acest adevăr etern al Evangheliei trebuie înțeles dinamic, nu static Distincția și delimitarea celor două regate rămâne eternă, dar relațiile dintre cele două regate în istoria creștinismului nu rămân neschimbate, ele schimbându-se în diferite epoci ale creștinismului Creștinismul nu cunoaște o formulă înghețată care să determine pentru totdeauna dispensația creștină a împărăției lui Cezar Doar unul rămâne de neclintit Creștinismul nu neagă mecanic și revoluționar împărăția lui Cezar, ci o recunoaște ca o sferă specială a ființei, diferită de împărăția lui Dumnezeu, dar necesară pentru scopurile Împărăției lui Dumnezeu Biserica lui Hristos are propriul ei fundament, independent de elementele acestei lumi, trăiește după propria lege a existenței spirituale Dar Biserica lui Hristos în momentul înființării a fost înconjurată de elementele acestei lumi și a fost forțată să trăiască într-o stare păgână care îi persecuta brutal pe creștini „Împărăția lui Cezar” nu înseamnă neapărat monarhie, este desemnarea împărăției acestei lumi, ordinea naturii păcătoase O republică democratică sau socialistă este la fel de mult regatul lui Cezar ca și o monarhie Iar problema relației dintre Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar este în egală măsură o chestiune a relației atât cu statulitatea monarhică, cât și cu revoluția Aceasta este o întrebare despre relația Împărăției lui Dumnezeu cu „lume” Acest subiect ar trebui discutat într-o atmosferă de detașare și eliberare de pasiuni și interese În zilele noastre, atitudinea aristocratică dezinteresată față de adevăr pare să fi pierit în cele din urmă Plebeianismul spiritual, egoismul și utilitarismul distorsionează nu numai soluția, ci însăși stabilirea subiectelor Și într-o atmosferă deosebit de nesănătoasă, are loc o discuție despre atitudinea fundamentală a creștinismului față de monarhie și revoluție, față de vechea „această lume” și noua „lume a *) Subiectul meu nu include o discuție despre problema relației creștinismului cu problema socială Biblioteca „Runivers” acest " Dar acest subiect nu poate fi atins de cineva care este obsedat de pasiunile și interesele politice, care se află într-o stare de răutate și ură Există multă problematică în această temă, nu a primit încă o decizie dogmatică ecleziastică obligatorie Cel mai puțin de toate este acceptabil ca un creștin să aibă o atitudine exterioară față de evenimentele importante și catastrofale ale vieții Când o persoană se confruntă cu un fel de nenorocire, boală gravă, nevoie, moartea unei persoane dragi, atunci o atitudine religioasă față de aceste evenimente exclude posibilitatea de a vedea în ele accidente exterioare, nedreptatea destinului, lovituri mecanice din exterior nu este nimic accidental și complet exterior Totul are un sens, totul înseamnă ceva, adică este un semn din altă lume A trăi în mod religios orice eveniment înseamnă a-i experimenta sensul interior, a-l înțelege din interior, din adâncul experienței spirituale, a-l trăi ca pe propriul destin, așa cum a fost trimis în jos de Providența lui Dumnezeu Dacă așa trebuie să trăim evenimentele din viața personală, atunci este și mai necesar să trăim evenimentele din viața istorică în acest fel Rusiei s-a întâmplat o catastrofă istorică teribilă Și întreaga lume se află într-o criză fără precedent Trăim printre ruinele societăților și statelor unei noi istorii Totul a intrat într-o stare de instabilitate și mișcări haotice Ordinea socială, care părea nu numai puternică, ci și eternă, este tulburată și distrusă Relația dintre biserică și stat se schimbă radical, iar relația dintre Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar este definită într-un mod cu totul nou Noua împărăție a lui Cezar apare înaintea Bisericii veșnice a lui Hristos Și toate categoriile vechi din soluția acestui subiect se dovedesc a fi inutile și depășite Nebuni, jalnici și neputincioși în fața crizei mondiale, acele gânduri restauratoare, reacționale, care speră la restabilirea vechilor relații dintre biserică și împărăția lui Cezar, tânjesc după acea împărăție a Cezarului, în care Biserica lui Hristos a fost suprimat și înrobit Conștiința care vede în revoluție, în criza rusă și mondială doar un scandal exterior și dezordine exterioară, care continuă să creadă că nu s-a întâmplat nimic deosebit, nu este creștină, nu este conștiință religioasă, este conștiință suprimată de pozitivismul filistin Creștinismul nu se poate raporta în exterior la crizele istorice, răsturnările și fracturile, nu le poate considera mișcarea materiei moarte, care nu are nimic de-a face cu viața spiritului, cu mișcarea spiritului Creștinismul are o natură universală, cuprinde totul, tot ce se întâmplă în lume este legat de el și îi este supus Revoluția, criza istorică trebuie să însemne ceva în destinul interior al creștinismului Toate evenimentele istorice externe au o natură secundară, nu primară, ele sunt determinate de evenimentele care au loc în lumea spirituală interioară Pentru un ochi extern, neluminat din punct de vedere religios, se pare că revoluția are loc în elementele lumii și Biblioteca „Runivers” Biserica lui Hristos suportă doar pasiv evenimentele care vin din afară și o lovesc Aceasta este o aberație a conștiinței non-religioase Se presupune că Biserica este complet pasivă în revoluția rusă, că nu se întâmplă nimic în ea, că creștinismul joacă doar un rol pasiv În realitate, însă, are loc o criză și revoluția în lumea spirituală și în lumea istorică se reflectă doar simbolic Revoluția nu este un eveniment exterior pentru fiecare dintre noi și pentru întreaga lume creștină, ci este un eveniment spiritual intern, o boală spirituală în umanitatea creștină, în poporul creștin Biserica este un organism viu, un organism divin-uman, în care există o interacțiune continuă între Divinitate și umanitate Ca orice organism, Biserica poate trece printr-o criză, se poate îmbolnăvi, poate renaște și se poate dezvolta Nu Dumnezeu este bolnav și trăiește o criză în Biserică, nu adevărul divin al Bisericii, ci umanitatea Am încetat să înțelegem sensul ecleziastic al evenimentelor istorice, pentru că am pierdut ideea integrală, cosmică, a Bisericii Conștiința raționalistă și nominalistă a transformat Biserica într-o instituție care există diferențial împreună cu orice altceva Creștinismul, ca tot ce este organic, este extrem de dinamic; are propriile epoci și epoci, propriul său destin istoric Creștinismul timpuriu a însemnat o eră complet diferită în creștinism decât creștinismul de pe vremea lui Constantin cel Mare Creștinismul din perioada martiriului este foarte diferit de creștinismul din perioada conciliilor ecumenice Creștinismul medieval este o epocă complet diferită în creștinism decât creștinismul timpurilor moderne Însuși stilul creștinismului se schimbă mult, nu aparține ontologiei creștinismului, ci psihologiei și istoriei sale Și acum, creștinismul intră într-o perioadă critică, trăind boala vârstei Nu numai creștinismul istoriei moderne se termină, ci poate întreaga perioadă istorică a creștinismului de pe vremea lui Constantin cel Mare Și această criză internă a creștinismului determină toate catastrofele istorice externe Relațiile dintre Biserică și elementele acestei lumi sunt definite într-un mod nou Iar atitudinea împărăției lui Cezar, în care au loc procese furtunoase, față de scopurile eterne ale Împărăției lui Dumnezeu se schimbă radical Aceste relații sunt determinate în lumea spirituală, iar în lumea istorică sunt doar proiectate și reflectate Recuperarea după boală, depășirea crizei spirituale va însemna o nouă perioadă în creștinism, apariția unui nou stil în creștinism, în sufletul creștin și trupul istoric creștin, o schimbare radicală în viața creștină, care nu trebuie niciodată identificată cu ființa Dar aceasta înseamnă că creștinismul se poate lega de revoluție, așa cum se lega de monarhia, înseamnă că se formează regatul lui Cezar, pe care creștinismul îl poate recunoaște ca fiind al său? Marea ispită constă în identificarea creștinismului cu orice regat al Cezarului, adică în aservirea infinitului la finit Biblioteca „Runivers” unsprezece Creștinismul nu este revoluționar în sensul exterior al cuvântului A intrat în lume nu ca o forță socială revoluționară care cere o schimbare violentă a ordinii vieții Creștinismul nici măcar nu poate fi numit o forță reformatoare din punct de vedere social Natura creștinismului este complet inexprimabilă în categoriile sociale ale acestei lumi Creștinismul a intrat în lume ca o veste bună despre mântuire și despre Împărăția lui Dumnezeu, care nu este din această lume „Căutați în primul rând Împărăția lui Dumnezeu și dreptatea Lui și toate acestea vi se vor adăuga ” „Fii desăvârșit așa cum este perfect Tatăl tău Ceresc” „La ce folosește un om dacă câștigă lumea întreagă și îi dăunează sufletului ” „Împărăția lui Dumnezeu nu va veni într-un mod vizibil și nu vor spune: iată, este aici, sau: iată, acolo Căci Împărăția lui Dumnezeu este înlăuntrul vostru ” „Împărăția mea nu este din lumea aceasta” Revoluția socială este în orice fel contrară cuvintelor lui Hristos Revoluția socială caută în primul rând ceea ce va fi adăugat, și nu Împărăția lui Dumnezeu; lucrătorii revoluției sociale nu caută perfecțiunea ca perfecțiunea Tatălui Ceresc; ei vor să cucerească lumea întreagă și, făcând astfel, să le facă rău sufletelor; revoluția socială caută o structură a vieții care să vină în mod evident, despre care se poate spune că este aici, aici sau aici, acolo; tărâmul spre care aspiră revoluţia socială este al acestei lumi Același lucru trebuie spus despre spiritul opus al revoluției, despre imperialism Imperialismul are o natură păgână Creștinismul a fost cea mai mare răsturnare spirituală din istoria omenirii, cea mai mare revoluție internă experimentată vreodată de omenire Odată cu apariția lui Hristos, nu numai că începe o nouă epocă istorică, ci și o nouă epocă cosmică, compoziția internă a lumii s-a schimbat Și, în același timp, creștinismul nu crede că este posibil să schimbi lumea în bine prin mijloace externe și violente, condamnă revoluțiile externe ca fiind bazate pe o falsă atitudine spirituală La baza tuturor revoluțiilor exterioare stă o dispoziție spirituală care este direct opusă celei creștine Ei sunt mânați de invidie, răutate, ură, răzbunare, nu dragoste, instinctul de distrugere, nu creativitate și aduc moartea, nu învierea O viață cu adevărat nouă, mai perfectă și mai bună vine din interior, și nu din exterior, din renașterea spirituală, și nu dintr-o schimbare a condițiilor sociale, a mediului social Abolirea sclaviei în lume a fost lucrarea spirituală a creștinismului Lumea precreștină, chiar și în cei mai mari gânditori ai ei, nu se putea ridica până la depășirea sclaviei Dar creștinismul nu i-a încurajat niciodată pe sclavi să se răzvrătească împotriva stăpânilor lor Numai în mod discret se dezvăluie în istorie roadele ideii creștine de frățietate a omului Creștinismul nu neagă în niciun caz procesele care au loc în lumea naturală, dezvoltarea naturală în lume Dar nu pe aceste procese se așează realizarea Împărăției lui Dumnezeu, cea mai înaltă perfecțiune a vieții Biblioteca „Runivers” nici Creștinismul tratează revoluția în același mod în care tratează fiecare eveniment exterior al vieții, fiecare ordine exterioară a vieții, adică nu este revoluționar Fiecare eveniment exterior al vieții, fiecare structură externă a vieții nu este întâmplătoare și înseamnă ceva pentru viața interioară a unei persoane, pentru experiența sa spirituală Nimic nu poate fi privit doar ca violență exterioară, în nici un fel legat de destinul meu interior Creștinismul privește în egală măsură structura stabilă a statului, monarhie și revoluția din interior, din adâncuri Împărăția lui Dumnezeu vine în mod discret, nu vine prin monarhii și nu prin revoluții Dar atât ordinea exterioară stabilă a vieții, cât și răsturnările exterioare ale vieții indică întotdeauna evenimentele lumii spirituale interioare, ele nu sunt în afara propriului meu destin, ca produs al lumii materiale inferioare Creștinismul nu este dualist, sau mai precis: creștinismul recunoaște dualismul religios-etic, dar nu recunoaște deloc dualismul ontologic Creștinismul nu neagă statul și puterea Prin gura Apostolului Pavel, Biserica Creștină a recunoscut că puterea vine de la Dumnezeu și că cel care stăpânește nu poartă sabia în zadar Puterea are o sursă ontologică, are o misiune pozitivă în lumea păcătoasă, împiedică dezintegrarea haotică a lumii, nu permite triumful final al anarhiei în ea Principiul ontologic al puterii în societate joacă același rol pe care îl joacă regularitatea în natură – menține ordinea cosmică în haosul păcătos Cuvintele apostolului Pavel nu se referă la autoritatea creștină Nu exista nici un stat creștin la vremea aceea Statul era păgân și era creștini persecutați Aceste cuvinte sunt rostite despre orice fel de putere, despre începutul puterii în general, se aplică atât puterii păgâne, cât și republicii democratice moderne, și chiar puterii comuniste sovietice, prin care, în ciuda caracterului ei anticreștin, eternul ontologic principiul puterii funcţionează parţial Societatea umană trebuie menținută într-o stare care să nu permită decăderea finală haotică și anarhică La fel si legile naturii, care ne zdrobesc ca pe o necesitate inevitabila, mentin ordinea cosmica elementara in lume, prin ele cosmosul divin etern se reflecta in elementele pacatoase ale lumii Acesta este adevărul puterii, adevărul statului Acesta este adevărul legii, adevărul Vechiului Testament, nu adevărul Noului Testament Statul are o natură precreștină, Vechiului Testament, păgână Puterea statului a trecut prin moștenire în lumea creștină din lumea păgână Puterea imperială, care în Bizanț a căpătat un caracter creștin și sacru, este vechea putere păgână a Romei și a marilor imperii răsăritene — Egiptul, Persia, Asiria și Babilonul Puterea imperială și regală nu are nicio origine creștină independentă, nou-testamentară, ea este moștenită din lumea antică și este doar acceptată și sfințită de creștinism, pentru că creștinismul nu este Anar Biblioteca „Runivers” viclean și recunoaște misiunea puterii în umanitatea păcătoasă O astfel de atitudine față de putere și stat nu înseamnă încă în creștinism un ideal original, pur creștin al societății, idealul unui stat creștin, care nu exista în izvoarele primare ale creștinismului A S Hhomyakov spune: „Împăratul a fost evident incapabil să îmbrățișeze întreaga aplicare a ideii antice romane a unui stat de dreapta la noua eră creștină: nu a cuprins începutul autosfințirii, pe care gândirea creștină o cerea; căci Occidentul nu a înțeles încă imposibilitatea combinării conceptelor de creștinism cu cele de stat, adică întruparea creștinismului într-o formă statală *) Dar ceea ce Hhomyakov raportează la Occident trebuie atribuit și Orientului După ce a fost vărsată prima picătură de sânge a martirilor creștini, absolutitatea și autocrația statului au fost limitate pentru totdeauna și imperialismul a fost condamnat Creștinismul timpuriu avea o minte eshatologică A așteptat sfârșitul lumii și a doua venire a lui Hristos Înaintea lui nu a deschis perspectivele unui lung proces istoric în care Biserica lui Hristos să fie o forță activă Primii creștini nu s-au răzvrătit împotriva puterii păgâne, nu au chemat la o revoluție socială, ci au fost în întregime îndreptați spre final, spre a doua venire, nu au avut deloc nevoie de un stat propriu, creștin În conștiința creștină timpurie, teocrația a coincis complet cu Împărăția evanghelică a lui Dumnezeu Primii creștini au fost de acord să redea Cezarului ceea ce este al Cezarului, dar statul era pentru ei „lumea”, împărăția acestei lumi Împărăția lui Cezar, împărăția acestei lumi, nu poate fi o împărăție creștină, sacră Dacă prin teocrația creștină înțelegem regatul sacru, creștin al lui Cezar, atunci ideea teocratică era complet străină de creștinismul timpuriu A trăit exclusiv cu ideea Împărăției lui Dumnezeu, care, în esență, diferă fundamental de împărăția lui Cezar Primii creștini nu aspirau și, după starea lor de conștiință, nu puteau aspira la crearea unui stat creștin Statul este „lume”, păgânism **) Biserica creștină se opune „lumii”, păgânismului, statului păgân Primii creștini au trăit cu carisme excepționale, daruri spirituale, care au determinat întreaga structură a vieții lor, întreaga organizare a Bisericii creștine și a societății creștine Așa că era imposibil să trăiești o viață istorică lungă Și când s-a descoperit în mintea creștină că mai era o cale istorică lungă înainte, totul a început să se schimbe Darurile carismatice au slăbit, Împărăția lui Dumnezeu a fost retrogradată la o distanță transcendentă, la capătul îndepărtat al istoriei Creștinismul a trebuit să trăiască și să acționeze în istorie Creștinismul nu poate *) Vezi „O)ch Homiakov”, vol VII, p **) Multe informații interesante despre această întrebare pot fi găsite în E Troeltsch'a „Die Sozial-lehren der Christlichen Kirchen und Gruppen” vezi I Kapit Die Grundlagen in der alten Kirche Biblioteca „Runivers” zheg să semene cu o sectă apocaliptică evreiască S-a recunoscut ca o forță istorică mondială Neadevărul montanismului a constat în faptul că montanismul a vrut să rămână în stadiul creștinismului timpuriu, a vrut să trăiască prin carisme directe când au început să se usuce, s-a opus rolului istoric mondial al creștinismului Și toate mișcările religios-sectare, care aveau de obicei un caracter reacționar, sunt construite pe aceeași În primele secole, creștinismul a trăit în elementele păgâne ostile ale acestei lumi Ea a acționat în ei nu ca o forță distructivă în exterior, ci ca o forță care se transformă în interior Biserica creștină are capacitatea de a trăi înconjurată de orice element ostil În catacombe, ea poseda cea mai mare putere interioară, iar din catacombe Biserica a cucerit lumea Dar creștinismul era sortit să intre într-o nouă perioadă istorică, a doua perioadă a relațiilor dintre biserică și stat, între Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar Această perioadă a început cu Constantin cel Mare S-a întâmplat ceva la care primii creștini nu se așteptau Statul păgân s-a înclinat în fața puterii spirituale a creștinismului Autoritatea imperială devine creștină Aceasta este o mare răsturnare nu numai în „lume”, în state, ci și în creștinism, în Biserică Creștinismul încetează să mai fie escatologic, creștinii nu așteaptă sfârșitul lumii și venirea lui Hristos Creștinismul devine istoric, se reconstruiește, se pregătește pentru un rol activ în istoria lumii Creștinismul intră în „lume”, în istorie, adaptându-se la activitatea din „lume”, la cuceririle din istorie Această victorie a fost cumpărată la un preț mare Creștinismul timpuriu, cu carisma și escatologia sa, rămâne în urmă în istoria creștinismului, ca un paradis pierdut Creștinismul a trebuit să se murdărească în praful și murdăria istoriei pământești A coborât în zonele joase ale vieții „lumii”, și-a elaborat noi organe pentru o astfel de viață A pierdut mult, dar a câștigat mult Nu putem, la fel ca istoricii raționaliști și protestanți, să privim această nouă perioadă a creștinismului ca fiind căderea creștinismului, ca marea nenorocire din istoria creștinismului Acest punct de vedere nu este deloc ortodox Perioada creștinismului timpuriu trebuia să se încheie Împărăția lui Dumnezeu nu a putut veni ca urmare a scurtei sale istorii Lucrarea lui Constantin cel Mare a fost o lucrare profetică și a avut un sens pozitiv în istoria creștinismului și în istoria lumii Apariția „statului creștin”, crearea teocrațiilor creștine nu a fost un accident nefericit în istoria creștinismului și a lumii, a fost un moment intern inevitabil în soarta creștinismului Dar la fel de inacceptabilă este opinia, care a dominat multă vreme în conștiința Bisericii, că împărăția lui Cezar a devenit o împărăție cu adevărat sacră, creștină, că statul teocratic a fost creat și ar trebui să conducă până la sfârșitul timpurilor A doua perioadă în relații Biblioteca „Runivers” între Biserică și stat, între Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar, nu există perioadă finală și veșnică În istoria creștinismului, a treia perioadă trebuie să vină și a venit deja Și debutul celei de-a treia perioade, de asemenea, nu este un accident, la fel ca și debutul celei de-a doua perioade Conștiința bisericească nu cunoaște dogma despre împărăția sacra a Cezarului și nu cunoaște sacramentul puterii regale sacre Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar au fost amestecate și împletite în istorie Și Împărăția lui Dumnezeu a primit trăsături asemănătoare cu împărăția lui Cezar, la fel cum împărăția lui Cezar a dobândit trăsăturile Împărăției lui Dumnezeu De pe vremea lui Constantin cel Mare, Biserica a sfințit puterea nu în felul în care a justificat puterea păgână, ea o sfințește ca putere creștină Lumea devine o lume creștină, popoarele devin popoare creștine, se formează un univers, care primește numele de chrétienté Popoarele creștine au trăit printr-o singură credință și un singur adevăr Această unitate în credință și adevăr corespundea și unității, integrității în structura statului și a societății, în caracterul culturii Monarhiile exprimă cel mai adecvat această totalitate și această unitate Și ele sunt sacre atâta timp cât națiunile cred în sacralitatea lor Depozitul statului și al societății este în întregime determinat de credințele religioase ale oamenilor Formele puterii de stat cad când convingerile poporului cad, când nu mai există sancțiunea puterii în conștiința religioasă a poporului În acest sens, suveranitatea populară rămâne un adevăr etern; a existat și în Egiptul antic Nicio putere de stat nu ar putea exista prin violență nestingherită Ea a fost întotdeauna ținută de credința oamenilor în caracterul sacral al acestei puteri Când sensul sacru al monarhiei încetează să mai fie crezut, se transformă în tiranie și începe să decădeze Întregitatea și unitatea nu pot fi forțate Ordinea exterioară a vieții, carnea istorică a statului simbolizează doar viața spirituală interioară a popoarelor Iar atunci când în viața spirituală interioară a popoarelor au loc schimbări esențiale, atunci vechea simbolistică cade și este nevoie de un nou simbolism Regatul Cezarului este întotdeauna o sferă de simbolism condiționat și relativ, și nu de realități necondiționate și neschimbabile Acest proces fatal al istoriei moderne, care se numește secularizare, este doar o adevărată expresie exterioară a ceea ce s-a întâmplat în viața interioară a umanității creștine Secularizarea numește totul prin numele său propriu Dacă statul, legea, economia, știința, arta, morala, întreaga viață nu sunt creștine în sensul cel mai profund, cel mai real al cuvântului, atunci nu ar trebui numiți creștini Împărăția lui Cezar nu trebuie numită sacru, o împărăție creștină, o teocrație, dacă în realitate este de natură lumească, păgână, extracreștină și anticreștină Creștinii nu pot lupta pentru secularizare, creștinii trebuie să lupte din toată ființa ca totul să devină creștin Biblioteca „Runivers” smulge, sacre, se străduiesc pentru transformarea și iluminarea întregii vieți, dar pot recunoaște veridicitatea secularizării, nu pot dori minciuni condiționate, recunoașterea forțată a creștinului a ceea ce nu este creștin Tragedia celei de-a doua perioade, constantiniane, din istoria creștinismului este că se încheie inevitabil cu secularizarea, ca cerere de veridicitate și libertate, ca expresie a eșecului tuturor teocrațiilor III Este imposibil să faci Împărăția lui Dumnezeu cu forța Nu numai un bărbat, dar Bnog poate spune că nu vei fi forțat să fii drăguț Libertatea omului intră în mintea lui Dumnezeu despre Împărăția lui Dumnezeu În teocrația creștină istorică, și în cea răsăriteană și occidentală, imperială și papală, consimțământul libertății umane la realizarea Împărăției lui Dumnezeu nu era încă suficient exprimat, adică nu s-a realizat transformarea reală a vieții Teocrațiile erau condiționate și simbolice În trupul istoric, în împărăția lui Cezar, sunt date semne, simboluri, sigilii ale Împărăției lui Dumnezeu, dar Împărăția lui Dumnezeu în sine nu se realizează, nu are loc iluminarea și transformarea reală Biserica nu sfințește decât simbolic puterea împărătească, pune pecetea creștină asupra statului și asupra întregii vieți omenești din această lume Împărăția sfântă a lui Cezar, statul creștin a rămas o împărăție naturală, firească a acestei lumi, nu luminată și netransfigurată, necuceritoare a păcatului, Vechiul Testament-păgân, ci parcă stropită cu apă sfințită, în ideea de subordonat unui scop religios, plin de semne ale unei alte m ira, prototipuri simbolice ale Împărăţiei lui Dumnezeu Teocrațiile istorice au decăzut și au pierit pentru că nu erau teocrații reale, pentru că viața nu s-a transformat în ele, Împărăția lui Dumnezeu nu s-a realizat cu adevărat A venit vremea când voința de realism a cucerit simbolismul condiționat al teocrațiilor În perioada post-konstantiniană, în lumea creștină care s-a rupt în două jumătăți, se dezvoltă două tipuri de teocrație - cea orientală, imperială, și cea occidentală, papală Acestea sunt două forme de unire a Împărăției lui Dumnezeu cu împărăția lui Cezar, două forme de comemorare a Împărăției lui Dumnezeu în împărăția lui Cezar Împărăția lui Cezar devine un regat sacru, teocratic, fie prin recunoașterea autorității imperiale, regale, delegată de Dumnezeu, unsă de Biserică împărăției, exercitând slujire sacru, fie prin recunoașterea papei, marele preot roman, care are puterea sacra regală, imperială în lume și sursa întregii puteri în lume Semnificația de stat excepțională a papei în Occident și semnificația ecleziastică excepțională a împăratului în Orient au fost determinate de particularitățile căii istorice a Occidentului și Biblioteca „Runivers” Est *) Dar aceeași idee a universalismului coercitiv roman, imperialismului păgân, a stat la baza teocrației occidentale și orientale În Bizanț, teocrația a absorbit tradițiile nu numai ale imperialismului roman, ci și ale imperialismului oriental În ideea ei, teocrația este întotdeauna universală, teocrația națională este o contradicție internă Împăratul, care are puterea sacră, este la fel de singur ca papa Evul Mediu a recunoscut acest lucru și a creat ideea unui Sfânt Imperiu Roman la nivel mondial Timpurile moderne au creat state naționale și, prin urmare, au distrus ideea teocratică Regatul sacru bizantin și regatul sacru rus conțineau în sine potența universalității Țarul, ca rang ecleziastic, deținând autoritate bisericească, nu poate fi doar un țar național Constantin cel Mare a fost regele universal Și dacă puterea țarului rus a fost de o importanță excepțională pentru Biserica Ortodoxă, atunci a fost potențial concepută ca o putere universală Fără această universalitate, țarul ortodox nu are mai multă importanță decât regele englez în Biserica Anglicană Teocrația este aceeași utopie universalistă ca și comunismul Teocrația se străduiește să descopere și să întemeieze trupul istoric sfânt în împărăția lui Cezar, până la sfânta corporalitate Astfel ei vor să închidă spiritul infinit în carne finită, vor să înrobească infinitul finitului Împărăția lui Dumnezeu devine ca împărăția acestei lumi Și este greu să împaci teocrațiile istorice cu cuvintele Evangheliei: „Principii neamurilor stăpânesc peste ele, iar nobilii stăpânesc asupra lor; dar să nu fie așa între voi; ci cine vrea să fie mare între voi, să fie slujitorul vostru ” Aceasta afirmă o incomensurabilitate radicală și o diferență între Împărăția lui Dumnezeu și împărăția lui Cezar Esența teocrației constă în afirmarea comensurabilității și asemănării, ajungând la punctul de identitate Și simbolismul condiționat este modalitatea de afirmare a acestui tip de comensurabilitate și similitudine Două ispite sunt legate în istoria creștinismului de statul teocratic, două abateri și căderi - papocezarismul și cezaropapismul În forma lor pură și finală, aceste două ispite nu au triumfat niciodată în lumea creștină – iar catolicismul și ortodoxia au fost întotdeauna infinit mai profunde și mai largi decât aceste două abateri Și totuși, principiile papocezarismului și caesaropapismului erau adânc înrădăcinate în carnea istorică a catolicismului și în carnea istorică a ortodoxiei Marele avantaj al Ortodoxiei este că cezaropapismul nu a fost niciodată subiect de dogmatizare a Bisericii, în timp ce papocezarismul a fost subiectul acestui gen de dogmatizare în catolicism Dar în Răsărit, ortodocși, bizantin și *) Papismul a căpătat o semnificație atât de excepțională în Occident pentru că Biserica Romană trebuia mult timp să înlocuiască statul și să îndeplinească funcții de stat Biblioteca „Runivers” În teocrația rusă, abaterea spre cezaropapism a jucat de fapt un rol important în viața Bisericii Și, prin urmare, revoluția rusă este o catastrofă uriașă în Biserica Ortodoxă, încă neapreciată după profunzimea consecințelor sale, o răsturnare internă, și nu doar externă Homiakov a respins cu indignare acuzația Bisericii Ruse de cezaropapism Într-un sens absolut și definitiv avea dreptate Dar a minimizat importanța istorică și anxietatea acestei probleme Nu întâmplător, în timpul domniei lui Paul I, desemnarea țarului ca șef al Bisericii s-a strecurat în legile noastre de bază *) O astfel de conștiință nu poate fi justificată dogmatic și nu poate fi împăcată cu natura Bisericii Ortodoxe, dar este o consecință naturală a teocrațiilor istorice Biserica Ortodoxă nu cunoaște un cap vizibil; ea îl recunoaște pe Hristos ca singurul ei cap Dar când împărăția lui Cezar este recunoscută ca împărăție sfântă, când ei văd în ea o reflectare a Împărăției lui Dumnezeu pe pământ, atunci străduința pentru unitate și integritate în viața Bisericii împinge pe calea recunoașterii unui singur vizibil cap Cezaropapismul este ultima limită a epocii lui Constantin în creștinism În ea, înțelegerea istorică a creștinismului ascunde în cele din urmă înțelegerea sa eshatologică Împărăția lui Dumnezeu nu este căutată, nu se realizează cu adevărat, ci este doar marcată, simbolizată în împărăția lui Cezar Aceasta este o înlocuire istorică a profețiilor apocaliptice despre Împărăția lui Dumnezeu, în care împărăția lui Cezar înlocuiește Împărăția lui Dumnezeu În conștiința catolică, Împărăția lui Dumnezeu a fost în cele din urmă identificată cu viața istorică a Bisericii, iar aceasta a stins căutarea eshatologică a Împărăției lui Dumnezeu Dar respingerea cea mai radicală a cezaropapismului și papocezarismului ca ispite religioase nu înseamnă o negare a semnificației pozitive a monarhiei și a semnificației papalității în istoria popoarelor creștine Monarhia din trecut a jucat un rol pozitiv, creativ, adesea progresist și uneori chiar revoluționar în istoria Rusiei Să presupunem chiar că monarhia, în noua sa formă, va fi în continuare chemată să joace un rol pozitiv în renașterea Rusiei Dar aceasta nu rezolvă deloc problema religioasă a monarhiei teocratice Vechea monarhie rusă sacră nu poate renaște Monarhia este un fapt natural-istoric în dezvoltarea popoarelor, iar în aceasta calitatea ei trebuie apreciată, aparține în întregime acestei lumi, împărăției lui Cezar, iar trăsăturile sale nu sunt transferabile Împărăției lui Dumnezeu Homiakov și slavofilii au justificat monarhia autocratică pe o bază istorică națională, și nu pe o bază religios-mistică, iar ideea teocratică iudaică le era în esență străină Statele monarhice diferă de statele democratice prin aceea că se bazau de obicei pe principii care erau, de asemenea, îndreptate către altcineva *) K P Pobedonostsev a considerat acest lucru rezultatul ignoranței Biblioteca „Runivers” lume, nu eudemonism pământesc Prin urmare, monarhia era mai religioasă decât democrațiile *) Singurele excepții sunt democrațiile calviniste Dar asta nu înseamnă că monarhiile justificate din punct de vedere religios erau adevărate teocrații Și este posibilă o teocrație în lumea creștină, o teocrație din Noul Testament? Ideea teocratică este o idee evreiască din Vechiul Testament Este categoria de autoritate aplicabilă lui Dumnezeu din punct de vedere creștin, nu este mai corect să o abordăm pe calea teologiei negative? Teocrația creștină este doar o desemnare, o comemorare a Împărăției lui Dumnezeu, dar în realitate Împărăția lui Dumnezeu este transfigurarea lumii Teocrația creștină cunoaște un singur Rege - Hristos Și asta înseamnă că teocrația în creștinism înseamnă un transfer fals al categoriilor Vechiului Testament-evreiesc la viața creștină Iar aceasta realizează doar justificarea regatului păgân natural**) IV Întrebarea relației dintre creștinism și monarhie este o întrebare istorică și trebuie pusă dinamic Iar ceea ce este caracteristic unei anumite epoci istorice în creștinism nu poate fi recunoscut ca adevăr dogmatic Monarhiile degradează și cad, ca tot ce este pământesc, natural Biserica va rămâne indestructibilă până la sfârșitul timpurilor, iar porțile iadului nu vor birui asupra ei Împărăția lui Cezar aparține timpului Împărăția lui Dumnezeu aparține eternității Creștinismul poate exista în cele mai diverse condiții istorice Și nu se poate recunoaște ca aparținând în mod esențial naturii Bisericii ceea ce este trecător și instabil din punct de vedere istoric Susținătorii extremi ai legăturii inseparabile dintre Ortodoxie și autocrație, pentru care puterea autocratului este sacră și ecleziastică, sunt gata să recunoască al optulea sacrament în ungerea regelui în împărăție ***) Și trebuie spus că ceremonia de încoronare a regatului dă temei pentru o asemenea opinie În timpul creștinării regelui, se pronunță cuvintele: „pecetea darului Duhului Sfânt” Este tentant să admitem că regele primește un tip special de carisma, un fel special de har pentru regalitate, că regalitatea este o slujbă bisericească complet analogă cu *) Conștiința medievală nu a recunoscut niciodată absolutitatea statului și absolutitatea puterii monarhice Doar timpul nou a revenit în această privință la principiile păgân-antichi Învățăturile medievale au pus legea naturală mai presus de stat, au subordonat statul justiției și au recunoscut dreptul de a rezista autorităților care au încălcat adevărul Vezi cartea interesantă a lui Otto von Dierke „Das deutsche Genossenschaftsrecht” (secțiunea „Die publizistischen Lehren des Mittela)ters”) ♦*) O critică interesantă și adevărată a teocrației se găsește în Carte E N Trubetskoy în „Contemplarea lumii despre Vl Solovieva G ***) Vezi cartea lui M Zyzykin „Puterea țaristă și legea succesiunii la tron în Rusia” Biblioteca „Runivers” preoţie*) Ungerea regelui pentru a aduce împărăția lui Cezar în Împărăția lui Dumnezeu Cezarul păgân, care își are toate originile în lumea păgână, primește ungerea și devine țar ortodox În țarul ortodox ei văd teofanie Cum se poate întâmpla? Biserica nu poate lăsa nimic în viață nesfințit, ea sfințește toată viața omenească de la naștere până la moarte, toată viața umană, sfințește puterea statului Dar în viața Bisericii, în principal a Bisericii Ortodoxe (în Occident era altfel), a venit un moment în care ea nu s-a mai limitat la recunoașterea sensului religios al puterii și la consacrarea simbolică a statului, când a văzut în țarul ortodox, parcă, manifestarea trupului sfânt, expresia Împărăției lui Dumnezeu pe pământ Aceasta era deja o mare ispită istorică pentru umanitatea bisericească, confuzia Împărăției lui Dumnezeu cu împărăția lui Cezar Faptul fatal al împărțirii bisericilor, care a fost cel mai mare eșec al creștinismului din istorie, a contribuit la întărirea a două abateri și ispite, în Răsăritul cezaropapismului, în Apusul papocezarismului Se poate chiar presupune că, dacă nu ar fi existat o divizare a bisericilor, teocrația imperială din Orient și teocrația papală din Occident nu ar fi atins niciodată asemenea proporții Dar aceste teocrații nu erau destinate existenței istorice eterne Papa a rămas, și chiar în secolul al XIX-lea i-a fost proclamată infailibilitatea în materie de credință, dar papa a pierdut puterea asupra lumii, asupra statelor lumești, a încetat să mai fie monarh Teocrația papală nu mai există Lumea occidentală a devenit secularizată și Biserica Catolică există în exterior ca una dintre organizații, împreună cu alte organizații din statele occidentale În cel mai bun caz, biserica recurge la concordate; în cel mai rău caz, este abia tolerată și chiar persecutată de guvernele atee Regatul teocratic bizantin a căzut cu mult timp în urmă Biserica greacă a existat de mai multe secole sub turci În cele din urmă, cea mai mare dintre teocrațiile din Orient, regatul sacru rusesc, s-a prăbușit Și a căzut nu numai din loviturile externe, ci și din dezintegrarea internă Căderea stilului său estetic a fost un prevestitor al decăderii Teocrațiile au încetat să mai simbolizeze starea spirituală a popoarelor, au încetat să reflecte credințele religioase ale popoarelor Unitatea și integritatea credințelor populare s-au încheiat, a început timpul despărțirii Este imposibil să păstrezi vechile principii cu forța Vechile simboluri au încetat să mai fie sacre, atât în Europa, cât și în Rusia Revoluția este o schimbare în simbolismul vieții interioare a popoarelor Monarhiile din Occident fie au încetat să existe, fie și-au pierdut orice semnificație reală (Anglia, Italia) Din ce în ce mai mult interes se pierde în formele politice În Rusia, monarhia a devenit umanistă încă de pe vremea lui Petru cel Mare și totul a fost secularizat • £Aşa credea Vl Solovyov, când și-a construit conceptul de teocrație Biblioteca „Runivers” mai mult și mai mult Subordonarea bisericii față de stat, formarea sistemului sinodal a fost procesul de secularizare a statului rus și apropierea de tipul absolutismului iluminat occidental *) Slavofilii au susținut de mult că în perioada Petersburgului a istoriei Rusiei nu a existat autocrație în Rusia, ci absolutism cu o birocrație extrem de dezvoltată Absolutismul, conform conștiinței slavofile, nu este o formă rusă și ortodoxă a puterii de stat, ci este doar dezvoltarea ideii imperialiste păgâno-romane De asemenea, L Tikhomirov opune autocrația absolutismului în cartea sa Monarchic Statehood, care a fost tăcută pe nedrept și care trebuie recunoscută ca cea mai bună justificare pentru ideea de monarhie autocratică **) Care este esența ideii religioase a autocrației și cum diferă ea de absolutism? Conform ideologiei autocrației, puterea regelui este delegată nu de popor, ci de Dumnezeu Nu există dreptul la putere, ci doar datoria de putere Puterea regelui nu este nicidecum o putere absolută, nelimitată Este autocratic pentru că nu are ca sursă voința poporului și nu este limitat de oameni Dar este limitat de Biserică și de adevărul creștin, subordonat spiritual Bisericii, este un serviciu nu propriei voințe, ci voinței lui Dumnezeu Regele nu ar trebui să aibă propria sa voință, el ar trebui să slujească voinței lui Dumnezeu Țarul și poporul sunt legați împreună prin aceeași credință, prin aceeași supunere față de Biserică și adevărul lui Dumnezeu Autocrația presupune o bază socială populară largă, ducând o viață independentă, nu înseamnă suprimarea vieții oamenilor Autocrația este justificată doar dacă există credințe în rândul poporului care sancționează puterea regelui Nu poate fi violență externă împotriva oamenilor Țarul este autocratic doar dacă este un țar cu adevărat ortodox Ortodoxia insuficientă a lui Petru cel Mare, înclinația sa către protestantism, l-au făcut un monarh absolut și nu autocratic Monarhia absolută este un produs al umanismului În absolutism, în imperialism, țarul este delegat de popor, puterea supremă nu îi aparține țarului, deși lui îi aparține puterea absolută, nelimitată de administrare Dar poporul poate, de asemenea, să ia puterea de la rege Aceasta este ideea de monarhie absolută elaborată în Occident***) În absolutism regele nu este un slujitor al bisericii Subordonarea bisericii fata de stat este *) Multe lucruri interesante în acest sens pot fi găsite în Studiul II Verkhovsky „Înființarea Colegiului spiritual și regulamentele spirituale” **) Cartea Monarchist Statehood a fost republicată în străinătate și se pare că este foarte populară în cercurile monarhice de dreapta Este necesar doar să spunem că ideile lui L Tikhomirov nu sunt potrivite pentru o reacție nobil-birocratică, deoarece monarhismul său este de natură puternic populistă și social-democrată Tihomirov este un adversar al absolutismului birocratic **♦) De fapt, chiar și în Occident, monarhia a fost recunoscută ca sacră, iar regele Franței a fost recunoscut drept cel mai creștin rege Biblioteca „Runivers” semn spinos al unei monarhii absolute Așa a fost și cu Biserica Catolică sub Ludovic al XIV-lea Absolutismul dezvoltă întotdeauna birocrația și suprimă viața socială a oamenilor În cea mai pură formă, ideea unei justificări religioase pentru autocrație este exprimată în țara noastră de L Tikhomirov Homiakov și slavofilii vedeau lucrurile altfel Pentru ei, puterea supremă aparținea poporului, dar poporul a renunțat la putere pentru a se dedica vieții spirituale și a pus povara regalității asupra regelui, lăsându-și doar un gând, doar o părere Dar a existat vreodată în istorie o autocrație religioasă în forma sa pură, ideală? L Tikhomirov însuși este forțat să admită că nu este În Bizanț, ideea religioasă a autocrației a fost întotdeauna distorsionată de absolutismul păgâno-roman, iar în ea puterea imperială nu avea o bază socială populară Întreaga perioadă a istoriei ruse din Petersburg este triumful absolutismului și birocrației, suprimarea independenței Bisericii și a independenței vieții oamenilor Pre-Petrine Rus’ era cel mai apropiat de ideea religioasă a autocrației Dar nici acolo nu se pot găsi acele trăsături care conturează ideea religioasă a autocrației Ioan cel Groaznic a fost cel mai remarcabil și consecvent exponent al ideii ruse de autocrație, dar tocmai acesta este ceea ce provoacă anxietate și îndoială În Occident, însă, nu a existat absolut nimic care să semene cu autocrația și, într-adevăr, nu se putea naște pe pământ catolic A existat o luptă între puterea spirituală și cea seculară Este clar că ideea religioasă, ortodoxă, de autocrație, monarhie sacră, este cea mai pură utopie a unui stat și sistem social perfect, ideal, aceeași utopie ca și teocrația papală, ca sistem socialist perfect, ideal O utopie frumoasă, poate cea mai bună dintre utopii! Dar, de fapt, autocrația s-a transformat întotdeauna în absolutism și a fost absolutism Atât Bizanțul, cât și Rusia, cele două mari monarhii ortodoxe, nu erau un tip de autocrație religioasă Imperialismul triumfă în fiecare mare monarhie, este soarta monarhiilor, care le atrage spre măreție și moarte Nicio monarhie nu se poate elibera de ideea imperialistă păgână, deoarece monarhia este prin natura sa de origine păgână Doar pentru o scurtă clipă monarhia devine ortodoxă și apoi dezvoltă rapid în sine începutul păgân al unei puteri mondiale, împărăția pământească a lui Cezar Ajungem la o concluzie care poate părea paradoxală Este obișnuit să apărăm autocrația și monarhia pe motiv că natura umană este păcătoasă și că o formă monarhică de guvernare este mai caracteristică unei naturi păcătoase decât una democratică Democrația, socialismul etc , erau apărate de cei care nu credeau în păcatul originar Dar acum această situație poate fi inversată Tocmai pentru că natura umană este păcătoasă, poate realiza pe deplin o ordine democratică și socialistă, poate fi o expresie a acestei păcătoșeni Democrația, mai puțin de toate, presupune perfecțiunea naturii umane, ea este creată pentru o stare imperfectă și păcătoasă autocratic Biblioteca „Runivers” monarhia se transformă într-o utopie a unui stat perfect, fără păcat O monarhie autocratică religioasă este în felul ei o idee foarte înaltă, dar cu totul utopică, presupunând o asemenea stare a națiunilor, care este greu de realizat în lumea noastră păcătoasă Autocrația este acum visată și va continua să fie visată în același mod ca înainte să se viseze la socialism Dar nu există temeiuri pentru a crede că popoarele se îndreaptă către o stare spirituală capabilă să dea naștere unei autocrații religioase care presupune o excepțională integritate spirituală și unitate de credință Lumea se îndreaptă spre dezbinare și este prezis de profețiile creștine Nu numai pentru viitor, ci și pentru trecut, o monarhie autocratică religioasă era o utopie, dar în realitate doar o monarhie absolută, mai mult sau mai puțin subordonată Ortodoxiei, era posibilă Autocrația nu a fost niciodată și nu va fi niciodată Aceasta este o idee utopică, de vis, bazată pe confuzia împărăției lui Cezar cu Împărăția lui Dumnezeu Conștiința dogmatică a Bisericii nu cunoaște cel de-al optulea sacrament al ungerii împăratului în împărăție; ea aparține în întregime laturii istorice, și nu laturii mistice a Bisericii Și nu poate fi un sacrament al Bisericii care are o natură național-rusă, particularistă, și nu una universală Orice aplicare a categoriilor Împărăției lui Dumnezeu la regatul natural-istoric al Cezarului este utopie sau romantism În astfel de construcții nu există realism religios, o viziune sobră asupra realității Autocrația religioasă este imposibilă, pentru că un sistem social perfect este în general imposibil într-o lume păcătoasă, pentru că absolutul este imposibil în relativ Iar în ideea de autocrație religioasă există lipsă de smerenie, mândrie, transformarea lui „Cezar” în „a lui Dumnezeu” pământesc în ceresc, relativ în absolut, natural în spiritual Această idee împiedică căutarea Împărăției lui Dumnezeu, împiedică calea transformării reale a vieții Utopia teocratică este sursa tuturor utopilor sociale ÎN Creștinismul nu are nicio legătură obligatorie, justificată dogmatic, cu o monarhie sau cu orice altă formă de sistem politic O monarhie poate fi creștină și poate fi anti-creștină în spirit Republica poate fi anti-creștină și poate fi creștină în spirit Totul este determinat nu de trăsături formale, ci de conținut spiritual Nu mai putem crede în semnificația absolută a formelor juridice și politice Ieșim din era formalismului absolutizat Mântuirea nu poate fi căutată în forme, mântuirea este doar în conținutul spiritual al vieții Iar criza care are loc în Rusia și în lume nu este o criză de orice formă politică, este o criză de orice formă politică, de democrație în aceeași măsură ca Biblioteca „Runivers” monarhiile Iar locul pe care creștinismul îl va ocupa în viață va fi determinat de conținutul spiritual al vieții, și nu de formele politice, nu de ordinea exterioară a vieții Căderea idolilor și a idolilor, atât imperialiști, cât și socialiști, este foarte favorabilă creștinismului Creștinismul, în special creștinismul rusesc, revine în statul de dinaintea lui Constantin cel Mare În Rusia, în Ortodoxie, această criză este catastrofală; în Occident, în catolicism, este evolutivă și graduală Suntem prezenți la lichidarea întregii perioade post-konstantine a istoriei creștine Acele relații care s-au dezvoltat între Biserică și stat, între creștinism și lumea de după Constantin cel Mare, nu sunt relații eterne și nici absolute Aceasta este o relație temporară și trecătoare Creștinismul poate intra într-o eră cu totul nouă, într-o epocă a treia, și a intrat deja în ea Acest lucru trebuie înțeles pe deplin Perioada de consacrare simbolică a puterii de stat s-a încheiat Unitatea exterior coercitivă și condiționat simbolică a lumii creștine s-a dezintegrat, s-a dezintegrat din interior, iar acest lucru s-a exprimat în exterior în procesele de secularizare și în revoluții Lumea era împărțită Realizarea forțată a Împărăției lui Dumnezeu în Împărăția lui Cezar s-a dovedit imposibilă Împărăția lui Cezar trăiește după propria sa lege Iar acest proces catastrofal, care începe o nouă eră, nu este doar trist pentru Biserica lui Hristos, ci și vesel, creștinismul pierde în cantitate, dar câștigă în calitate Adevărul și sinceritatea triumfă, minciuna și nesinceritatea sunt lovite În Rusia, a început persecuția Bisericii de către statul fără Dumnezeu, anticreștin, dar s-a încheiat înrobirea Bisericii de către stat, captivitatea Bisericii, care a adus-o într-o stare despre care Dostoievski spunea că Biserica din timpul lui Petru era în paralizie Patronajul fals și rău, o poziție dominantă oficială, este mai teribil pentru Biserică decât persecuția Creștinii nu pot fi speriați de persecuție, puterea religioasă se forjează în ei, dar patronajul oficial, privând Biserica de independență, poate liniști și paraliza energia creștinilor Și totuși suntem forțați să admitem, dacă privim religios catastrofa în curs, că Biserica nu suferă doar pasiv lovituri din afară, din partea revoluției, ci că în Biserica însăși au loc schimbări spirituale, trecând în o altă epocă istorică Și o întoarcere la vechea epocă, la vechile relații dintre Biserică și stat, la vechea consacrare a împărăției Cezarului, nu poate fi și nu poate fi dorită Trebuie să priviți înainte, nu înapoi Biserica lui Hristos se confruntă din nou cu elementele furioase ale lumii, se întâlnește din nou cu împărăția ostilă a Cezarului Dar în interior totul este deja diferit decât înainte de Constantin, în primele secole ale creștinismului Creștinismului i se opune nu lumea precreștină, păgână, ci într-o parte semnificativă a acesteia lumea anticreștină, care dezvăluie în sine principiile ostile lui Hristos Și persecuție din partea Biblioteca „Runivers” noi cei din lumea anticreștină suntem mai îngrozitori decât persecuția din lumea precreștină Regatul lui Cezar a fost divizat intern Nu există pace în lume Sabia taie lumea Perioada unei stări mixte, a unității externe sau a aparentei neutralități s-a încheiat Trecem la realități, la realitățile primare ale vieții și trebuie să numim totul cu numele propriu Nu mai este posibil să numim creștin ceea ce nu conține nimic creștin în sine Lumea este într-adevăr împărțită în Împărăția lui Hristos și Împărăția lui Antihrist Puterea până la sfârșitul timpurilor va avea o misiune pozitivă și Biserica va sfinți începutul puterii Dar dacă puterea va fi în mâinile creștinilor este mai mult decât problematică Și poate puterea creștină să mențină unitatea lumii, care a fost împărțită în două regate și în care regatul anticreștin predomină cantitativ și, probabil, va continua să predomine Împărăția lui Cezar a acceptat doar pentru un timp să se recunoască pe sine ca creștin Dar nu a devenit creștină în rădăcinile și fundamentele sale cele mai reale, ontologice, a rămas un regat păgân, natural, receptiv la influențele și influențele anticreștine Și în vechea împărăție creștină, teocratică a lui Cezar, principiile anticreștine, pofta puterii împărăției acestei lumi și-au făcut drum puternic Acum, în regatul lui Cezar, aceste începuturi triumfă în sfârșit Monarhiile sacre, puternice, puteau exista doar atâta timp cât regatul natural al lui Cezar rămânea neutru, până când a fost divizat și principiile anti-creștine au fost dezvăluite Dar când acest lucru s-a întâmplat, monarhia sacră devine o utopie Iar poziția creștinismului devine tragică în fața elementelor furioase ale lumii: nu poate fi în întregime nici cu tabăra „dreapta”, nici cu tabăra „stânga”, nici cu tabăra din mijloc, căci în toate aceste tabere regatul fără Dumnezeu al Cezarului poate triumfa în egală măsură Creștinii pot și trebuie să redea Cezarului ceea ce este al Cezarului, dar nu pot da Cezarului ceea ce este al lui Dumnezeu, indiferent sub ce formă apare Cezarul Acesta este sensul evenimentelor timpului nostru În noua perioadă istorică, în ceasul târzie al istoriei, creștinii trebuie să se îmbarce pe calea realizării reale, și nu simbolice, a creștinismului în viață, a realizării adevărului lui Hristos Împărăția lui Dumnezeu este construită în fiecare moment al vieții noastre Adevărul lui Hristos poate și trebuie să fie realizat în toate condițiile istorice, în orice situație Nu ne mai putem mulțumi cu semnele și sigiliile creștine convenționale Exteriorul trebuie să fie același cu interiorul Am intrat în sfârșit în perioada vieții în care realitățile trebuie descoperite și când doar realitățile ne interesează Vrem să stăm față în față cu realitățile supreme Sinceritatea și sinceritatea ontologică ar trebui să fie patosul nostru Dacă suntem creștini, atunci nu putem decât să ne dorim ca societatea să fie cât mai creștină, dar cu adevărat creștină, și nu creștină iluzorie În creștinism, eshatologii rămân mereu Biblioteca „Runivers” o speranță spirituală, în ea căutarea Împărăției lui Dumnezeu, care trebuie să biruie lumea, nu poate trece Sensul epocii viitoare în creștinism constă în faptul că în ea creștinismul va fi din nou eshatologic, și nu exclusiv istoric Iar ideea Împărăției lui Dumnezeu trebuie interpretată eshatologic și nu istoric Aceasta a fost pregătită în gândirea religioasă rusă Epoca noastră are o asemănare exterioară, formală, cu primele secole ale creștinismului, dar în interior totul este deja diferit, totul este infinit mai complex și mai dificil Istoria nu a trecut în zadar Împărăția lui Dumnezeu nu este realizabilă și incapabilă nici în trupul nostru istoric, nici în spațiul și timpul nostru, nu este nici acolo, nici aici, nu are semne vizibile în exterior, nu poate fi creată de nicio evoluție istorică și nu poate fi întărită prin nicio protecție , la fel ca nu în „dreapta”, la fel cum nu în „stânga”, nu este nimic „reacționar” în ea, așa cum nu există nimic „revoluționar” Abia la sfârșitul timpurilor, în transformarea miraculoasă a lumii, Împărăția lui Dumnezeu se poate manifesta pe deplin, este înainte, dar este și în veșnicie, vine pe nesimțite și trebuie să fie realizată activ de noi în fiecare clipă Nicio categorie preluată din împărăția lui Cezar nu este aplicabilă Împărăției lui Dumnezeu, nu are nici cea mai mică asemănare cu împărăția Cezarului, în ea totul este diferit și totul este diferit Împărăția lui Dumnezeu nu are nimic de-a face cu ordinea tribală a vieții pe care sunt întemeiate toate monarhiile Împărăția lui Dumnezeu nu este o consacrare simbolică a împărăției lui Cezar, dar nu este viața istorică a Bisericii, așa cum cred catolicii, urmând Bl Augustin, - în Împărăția lui Dumnezeu, Dumnezeu este totul în toate, este o împărăție reală, nu simbolică Și începe în tot ceea ce ajunge la adevărata realitate ontologică, care se regăsește în Dumnezeu Împărăția lui Dumnezeu nu poate fi creată numai prin activitatea umană, dar nu poate fi creată nici fără activitate umană NOI Ideea unei monarhii sacre, creștine, ideea unui țar creștin, ortodox, ca uns al lui Dumnezeu, poate fi transferată dintr-o perspectivă istorică într-o perspectivă eshatologică? Ideea eshatologică a unui rege creștin și a unui regat creștin este ultimul refugiu al utopiei, ultima încercare de a transfera împărăția lui Cezar în Împărăția lui Dumnezeu Monarhia aparține în întregime căii istorice, este legată de acțiunea creștinismului în lumea natural-istoric Monarhiile au avut o chemare pozitivă în soarta istorică a popoarelor creștine și aveau avantajele lor față de democrațiile, care sunt de natură fictive și tranzitorie Chiar și acum se poate dori o monarhie pe calea istorică și încă mai poate apărea un nou tip de monarhie socială Biblioteca „Runivers” sia *) Dar ideea unui rege creștin este în întregime o categorie istorică, nu eshatologică; ea aparține în întregime împărăției simbolice a lui Cezar și nu adevăratei Împărății a lui Dumnezeu În Împărăția lui Dumnezeu, care este schimbarea la față a lumii, nu va exista împărăție a Cezarului Împărăția lui Cezar există doar în lumea naturală, netransformată Împărăției lui Dumnezeu nu sunt aplicabile acele categorii de autoritate, care sunt extrase în întregime din împărăția naturală a Cezarului Totul în ea este diferit, nu seamănă cu lumea noastră și cu legile ei Nu va exista niciodată o monarhie teocratică, sacră, autocratică în lume Regatul sacru rusesc a fost ultimul său tip Această perioadă din istoria creștinismului s-a încheiat irevocabil Iar visul întoarcerii sale este un vis utopic și romantic dăunător, există o lipsă de dorință sau incapacitate de a face față realităților religioase supreme Biserica cunoaște un singur mire – Hristos Împărăția lui Dumnezeu cunoaște un singur rege, Hristos Ideea eshatologică a unei împărății este ideea împărăției lui Hristos, împărăția imediată a lui Hristos însuși, rege și mare preot Ascunsă în creștinism este speranța unei preoții regale universale Apostolul Petru spune: „Voi sunteți un neam ales, o preoție împărătească” Sfântul Macarie al Egiptului vorbește despre ungerea tuturor creștinilor în împărăție: pentru că au fost unşi împăraţi şi prooroci: tot aşa şi acum oameni duhovniceşti, unşi cu ungerea cerească, se fac creştini prin har, ca să fie împăraţi şi prooroci ai tainelor cereşti”**) „Cunoaște-ți nobilimea și anume că ai fost chemat la demnitatea regală” ***) Împărăția lui Dumnezeu va fi, de asemenea, o preoție regală universală Aceasta înseamnă mai puțin de toate negarea semnificației principiului ierarhic în calea istorică, așa cum doresc diverse secte Se poate ajunge la preoția regală universală numai pe calea ierarhică bisericească Și Împărăția lui Dumnezeu însăși este ierarhică Iar preoția regală universală nu este o negație a ordinii ierarhice a ființei Dar ideea eshatologică a preoției regale se opune ideii teocratice a unui rege Regele creștin a fost nevoie în calea istorică, nu pentru că aceasta ar fi fost realizarea Împărăției lui Hristos, ci tocmai pentru că Împărăția lui Hristos nu a fost realizată, a fost nevoie de el în măsura neîmplinirii Împărăției lui Hristos La urma urmei, aceasta este înțelegerea biblică a originii puterii regale Epoca eshatologică, apocaliptică va fi asociată cu astfel de manifestări ale Duhului Sfânt, despre care nu putem spune nimic și nu știm nimic Știm doar că categoriile ființei noastre istorice nu pot fi transferate în această eră, *) Vechile monarhii tribale nu mai pot renaște Monarhul nu poate fi decât ceva ca președintele republicii cu o putere puternică și independentă ♦*) Vezi „Reverendul Părinte al nostru Macarie din Egipt conversații spirituale, mesaje și cuvinte”, p *♦*) Ibid p Biblioteca „Runivers” sunt aplicabile concepte preluate din regatul lui Cezar Suntem forțați să realizăm că în conștiința ecleziastică acest lucru nu a fost pe deplin revelat Mișcarea spre Împărăția lui Dumnezeu, spre a doua venire a lui Hristos înseamnă o epocă pneumatică, spirituală A treia perioadă din istoria creștinismului va fi marcată de o luptă religioasă intensificată, o ciocnire între principiile creștine și cele anticreștine În această perioadă este posibilă o renaștere creștină, o întărire calitativă a creștinismului Dar cu greu se poate imagina re-crearea unui stat creștin confesional în vechiul sens al cuvântului Biserica creștină trebuie să înceteze definitiv să se bazeze pe puterea statului și trebuie să-și dezvolte propria energie din interior În cadrul Bisericii va exista o comuniune de oameni cu adevărat creștină, o fraternitate socială în Hristos, care nu a existat în „statul creștin” În această perioadă, ei vor înceta să acorde importanță exclusivă puterii de stat și politicii, care a fost acordată perioadei precedente Oamenii se vor uni pe baza semnelor politice religioase, spirituale interne și nu externe Distincția dintre bine și rău la oameni nu are aproape nimic de-a face cu tendințele politice ale oamenilor A evalua moral oamenii în funcție de faptul că sunt „de dreapta” sau „de stânga” este cea mai mare perversiune spirituală „Dreapta” sau „stânga”, monarhismul sau republicanismul, sunt lucruri absolut nesemnificative și mizerabile, lucruri de rangul trei înaintea feței lui Dumnezeu, înaintea adevăratei vieți spirituale Oamenii sunt apropiați din punct de vedere spiritual și uniți sau îndepărtați și divizați deloc pentru că sunt „de dreapta” sau „de stânga”, că sunt pentru o monarhie sau pentru o republică, nu este deloc în această zonă externă în care sunt determinate relațiile oamenilor Cu greu este posibil să ne imaginăm, și cu atât mai puțin probabil să ne dorim, că va exista din nou o întoarcere la realizarea lucrării lui Hristos în lume, Împărăția lui Dumnezeu, prin metodele violente ale împărăției lui Cezar Această confuzie nu va mai fi posibilă în perioada următoare a creștinismului Și dacă există un stat religios violent, atunci va fi un stat socialist sau comunist, bazat pe o religie ateă inversă, un stat care va persecuta creștinii și Biserica lui Hristos În comunismul rus, este dat primul exemplu al unui astfel de stat satanocratic Biserica lui Hristos din această lume a fost întotdeauna și va fi mereu asuprită, fie prin patronaj fals, transformând-o într-un instrument de stat, scopuri cezariene, fie prin persecuție A treia perioadă a istoriei creștine va aduce cu ea eliberarea definitivă a creștinismului de ispitele imperialismului păgân, roman, de visul utopic al puterii universale a unui țar sau palas, adică de ideea unui coercitiv, universalism cantitativ Lumea creștină este eliberată de aceste ispite păgâne și anticreștine, curățată, făcută mai spirituală și mai profundă Pretențiile universalismului cantitativ coercitiv trec în cele din urmă către comunism, către cei fără Dumnezeu Biblioteca „Runivers” regatul lui Cezar Comunismul va fi moștenirea unei teocrații coercitive, va produce o utopie Lumea creștină se va strădui în cele din urmă către Împărăția lui Dumnezeu, care nu este din această lume și care vine pe nesimțite Dar ceea ce „nu este din lumea aceasta” poate fi descoperit în această lume și trebuie să fie descoperit Noua epocă în creștinism înseamnă trecerea de la comemorarea simbolică a adevărului lui Hristos și a Împărăției lui Hristos în împărăția lui Cezar la o transformare reală, la realizarea reală a adevărului lui Hristos și a Împărăției lui Hristos, care nu pretinde o dominație exterioară Vechiul „stat creștin” nici nu a încercat să implementeze creștinismul în viața socială Eliberarea de ispitele păgâne, de îndumnezeirea principiului cezarian va contribui la convergența lumilor creștine răsăritene și occidentale Ei au fost împărțiți în principal de ispitele împărăției lui Cezar În Împărăția lui Hristos, în Împărăția lui Dumnezeu, nu poate exista dezbinare Împărțirea a avut loc în împărăția lui Cezar, luată drept sacru, Împărăția lui Dumnezeu Trebuie să recunoaștem că nu are loc doar o revoluție externă, politică, socială, ci că are loc și o răsturnare internă, spirituală, deschizând o nouă perioadă a creștinismului Împărăția mixtă, în care „ale lui Dumnezeu” și „al lui Cezar” nu erau suficient de separate și unul l-a înlocuit pe celălalt, se încheie Statul creștin era un regat mixt semi-creștin Semicreștinismul nu mai este posibil Începe timpul alegerii - creștinismul nu poate fi decât o forță calitativă internă, spirituală a lumii, și nu o forță coercitivă cantitativă, externă Creștinismul nu poate fi decât puterea adevărului despre Hristos, care se realizează efectiv În lumea creștină se produce vin nou și nu poate fi turnat în burdufuri vechi În „lumea” însăși se găsesc procese religioase creative, care trebuie recunoscute ca eclesiastice Dar a treia perioadă în care intrăm nu este încă ultima perioadă Trăim în mare speranță că va veni încă perioada finală, în care puterea miraculoasă a adevărului lui Hristos va fi revelată în lume, puterea învierii la viața veșnică, că va veni Împărăția lui Dumnezeu Biserica nu este încă Împărăția lui Dumnezeu Împărăția lui Dumnezeu este imperceptibil să vină nu numai în incinta vizibilă a bisericii, ci și în lume, în viața socială și cosmică, nerecunoscută încă ca viață bisericească În Împărăția lui Dumnezeu nu va mai exista nimic asemănător cu împărăția lui Cezar, cu ordinea actuală a lumii naturale, va fi o adevărată transformare a cosmosului, un cer nou și un pământ nou NIKOLAY BERDYAEV Biblioteca „Runivers” ESEURI ALE DOCTRINEI DESPRE BISERICI I Biserica invizibilă şi vizibilă Întemeierea Bisericii; Biserica Vechiului Testament Întruparea ca temelie a Bisericii Natura spirituală a Bisericii Biserica ca societate stabilită divin Unitatea interioară a Bisericii Extern unitatea Bisericii I Biserica invizibilă şi vizibilă Cred în sfânta biserică catolică și apostolică Conform definiției celor părți simbol al credinței Biserica, fiind un fapt exterior, este în același timp și obiectul credinței, care este „prezența celor așteptați și dovada invizibilului”, ψ νων (Evr , II, ) După cum este vizibil, Biserica este o societate înființată de Dumnezeu cu forme definite Dar ce este, cât de invizibil și de așteptat? Latura invizibilă a Bisericii se extinde, în primul rând, la personalul său, căci include nu numai oamenii care trăiesc acum pe pământ, ci și cei care au plecat în credință Și nu numai oameni, ci și îngeri în Biserică și inspirând-o Întemeierea dumnezeiască a Bisericii este și ea nevăzută, având Capul Domnului Iisus Hristos, plin de Duh Sfânt, purtând pecetea Sf Treime, în numele căreia toți cei care intră în Biserică sunt botezați Cum putem defini mai bine relația dintre latura vizibilă și cea invizibilă a Bisericii? Pot exista două abateri în doctrina Bisericii: una care duce la o ruptură mai mult sau mai puțin completă a legăturii clare dintre Biserica vizibilă și cea invizibilă, cealaltă la exteriorizarea acesteia, la transformarea ei într-o societate organizată de oameni asemănători , ca un stat sau un partid Ambele abateri au fost relevate în acea epocă a crizei conștiinței bisericești din Occident, care se numește Reforma În ochii conducătorilor Reformei, Biserica este o societate de sfinți care sunt doar intercalate Biblioteca „Runivers” în biserica pământească *) și chiar sunt în afara creștinismului (luterani), sau pre-aleși (calviniști) și, în general, conduși numai de Dumnezeu (confesiunea scoțiană) Accentul logic cade aici pe opoziția dintre biserica invizibilă, autentică și cea vizibilă, ca fiind esențial neautentică, în sine doar acomodatoare, dar în același timp ascunzând adevărata biserică Sfinții din Biserică, într-adevăr, sunt necunoscuți lumii și cunoscuți numai lui Dumnezeu, dar din acest fapt se concluzionează aici că Biserica în sine nu este sfântă, ca societate întemeiată de Dumnezeu, ea este sfințită numai prin sfințenie a sfinţilor În felul acesta, Reforma transformă Biserica într-o idee sau doar o sarcină ideală, în general chiar incompatibilă cu limitele experienței pământești **) Astfel, aici se face un decalaj între idee și realitate, invizibil și vizibil, cer și pământ, divin și uman, adică într-o formă ascunsă, întruparea lui Hristos din Fecioara Maria este respinsă Dar, în același timp, Biserica este și respinsă ca purtătoare autentică și adevărată a puterii și harului lui Dumnezeu În disputa cu reformatorii din partea catolică, s-a subliniat în principal că sfințenia Bisericii nu contrazice participarea la ea nu numai a drepților, ci și a păcătoșilor și că Biserica este o societate vizibilă, așa cum este evident şi tangibil ca regatul Galiei şi Republica Veneţiană (Bellarmini , Eccl milit , p ) ***) Totuși, factorul decisiv aici este ·) Mărturisitorii augustani ( ), art Acum, biserica este o adunare de sfinți, în care Evanghelia este corect predată și sacramentele sunt corect administrate Artă Deși Biserica este cu adevărat o congregație de sfinți și credincioși adevărați, totuși, deoarece în această viață sunt mulți ipocriți și răul amestecați, este permis să folosiți sacramentele care sunt administrate de cei răi; Лютеръ въ Большомъ Катехизиѣ: Cred că pe pământ există o anumită adunare și comuniune de sfinți, siliți de la oameni doar sfinți, sub un singur cap, Hristos Cateheza Bisericii din Geneva (Calvin ): Ce este biserica? Trupul este o societate a credincioșilor pe care Dumnezeu i-a predestinat vieții veșnice Mărturisirea scoțienilor: Această biserică este invizibilă, cunoscută numai de Dumnezeu, care știe numai pe cine a ales (M D'Herbigny Theol de eccl I, - ) ♦♦) K Hase Handbuch der protestantischen Polemik gegen die romisch - katolishe Kirche Leipzig , s Reformatorii s-au întors la cer pentru dreptul etern al ideii - nach dem ewigen Rechte der Idee: „nu noi suntem adevărata Biserică, așa cum a vrut-o Hristos, nici tu, ci aceasta este Împărăția lui Dumnezeu, străduindu-ne să îmbrățișeze toată omenirea cu adevărul său divin perfect și evlavia morală desăvârșită, ist eine Idee, care este doar treptat și în imagini realizate în istoria lumii Luther spune: „Credem în Sf Biserica, pentru că este invizibilă, trăiește în duh într-un loc unde nimeni nu poate veni Un membru al credinței să spună: Cred în Sf Biserica, dar nu spune: Îl văd pe Sf Biserică Dacă judeci după înfățișarea exterioară, vei vedea că este păcătoasă și criminală, căci în ea însăși nu are nicio îndreptățire, decât în Hristos, care este capul ei, în această credință îi văd sfințenia (deci, realitatea, nu ideile corespunzătoare) Eu cred că St Biserica de pe pământ, și așa este nu numai sub papă, ci în întreaga lume, printre turci, perși, tătari și, de asemenea, împrăștiată trupește prin tot creștinismul, dar adunată spiritual sub un singur cap, care este I Hristos” ( ib ) ***) Chiar și Mõhler Symbolik, spune: „Catolicii învață: mai întâi Biserica vizibilă, apoi vine cea invizibilă: doar prima formează a doua Luteranii vorbesc Biblioteca „Runivers” nu însăși definiția limitelor exterioare, vizibile ale Bisericii, ci înțelegerea naturii ei Principala proprietate a Bisericii este că sub formele și manifestările exterioare ale vieții ei i se dă har, se realizează acțiunea puterii divine Biserica este viața divină, plină de har pe pământ, în această lume și dincolo de ea în același timp Biserica este îndumnezeirea neîncetată a omului și a lumii în el Așadar, cea mai caracteristică a vieții Bisericii este tocmai unirea inseparabilă a vieții divine și umană, fuziunea formei și conținutului, fără eliminarea sau dizolvarea naturii umane, înzestrată cu permeabilitate pentru transformarea plină de har Astfel, Biserica este unitatea ființei supreme (transcendentale) și lumii (imanente) O astfel de unitate este o taină care învinge mintea și, prin urmare, viața Bisericii este taina credinței, care se descoperă numai în experiența de viață a membrilor săi În acest sens, Biserica nu poate fi arătată necredinciosului, precum Galia sau Veneția, dar pentru credincios ea este destul de tangibilă și vizibilă, ființa ei este supusă formelor de spațialitate și temporalitate comune întregii existențe mondiale Biserica este acțiunea Duhului lui Dumnezeu care sălășluiește în om, ea este întruparea Mântuitorului Hristos, trăind în lume și locuind în ea „în veci acum și în vecii vecilor și în vecii vecilor”, ea este recipientul Duhului Sfânt , care a coborât de Rusalii pe pământ și rămâne în Biserică , ea este revelația Sf Trinitate în lume Întreaga istorie a Bisericii este tainică și ea însăși este, s-ar putea spune, un sacrament neîntrerupt, care se manifestă în tainele individuale de rugăciune și, în special, în sacramentele Bisericii în sensul lor propriu Și așa cum în sacrament totul este vizibil, având forma stabilită, dar totul este invizibil, tocmai ceea ce umple această formă Ochiul necredincios de aici vede doar o singură înfățișare exterioară, dar pentru ochiul credincios conținutul acestei înfățișări exterioare este cunoscut Biserica este o scară între cer și pământ, prin care are loc coborârea lui Dumnezeu și urcarea la cer a omului Biserica este viața plină de har în Dumnezeu și, prin urmare, nu poate fi nici definită, nici descrisă Cu toate acestea, prin voia lui Dumnezeu, ea este contopită cu forme și instituții exterioare, care trebuie respectate în mod sacru și inviolabil și pot fi arătate ca „Gallia și Republica Venețiană” În acest sens, Biserica este o întemeiere de Dumnezeu societate întemeiată de Domnul Isus Hristos și având propria ei formare certă Întemeierea Bisericii Biserica de pe pământ a fost întemeiată prin voia directă a Domnului I Hristos, în zilele vieții sale pământești, și aprobată prin Sângele Său, vărsat pentru viața lumii După ce a fost împlinit, ceea ce a fost proclamat de pe cruce (Io : ) și a vindecat vălul bisericii din Templul Vechiului Testament, a fost și temelia Bisericii întoarcere: din invizibil vine vizibilul, iar primul este temelia celui din urmă Există o diferență uriașă în această contradicție aparent nesemnificativă (?) Biblioteca „Runivers” Hristos Un alt eveniment care a desăvârșit întemeierea Bisericii a fost Rusaliile, revărsarea Darurilor Duhului Sfânt asupra apostolilor și prin ei asupra fiecărei făpturi Cu toate acestea, în ciuda acestui fapt, se spune și despre Biserica Vechiului Testament, care a existat înainte de venirea lui Hristos, desigur, prin puterea apariției viitoare a lui Hristos Și în acest sens, începutul Bisericii este așezat în paradis („Tu i-ai pus începutul în paradis,” - ordinul ortodocșilor) Acest început este direct legat de promisiunea lui Dumnezeu spusă despre sămânța soției Cu toate acestea, este posibil, nu fără motiv, să considerăm ca începutul Bisericii starea paradisiacă a strămoșilor dinainte de cădere Strămoșii au trăit în comuniune directă cu Dumnezeu: „și au auzit glasul lui Dumnezeu umblând în rai în răcoarea zilei” – (Gen , ) În paradis nu era templu, la fel ca în Ierusalimul ceresc (în Apocalipsa , ) nu am văzut un templu în el, căci Domnul Dumnezeu Atotputernic este templul lui și Mielul Nu suntem complet conștienți de care ar fi fost soarta lumii dacă nu s-ar fi produs căderea Cu toate acestea, nu a putut schimba însăși temelia creării lumii, pentru că Dumnezeu a iubit atât de mult lumea încât, în sfatul Său pre-etern, El a hotărât umanizarea și jertfa Fiului Său pe Cruce pentru mântuirea lumii și a creației a Bisericii Biserica este temelia neschimbată și scopul creării lumii Lumea a fost creată de Dumnezeu de dragul Bisericii, ca recipient ei („Dumnezeu ne-a ales în El înainte de întemeierea lumii” Ef II, ), căci ultima limită a dezvoltării lumii va fi atunci când Dumnezeu devine totul în toate Aceasta este „dispensarea tainei care a fost ascunsă din veșnicie în Dumnezeu, care a creat în Isus Hristos, pentru ca acum înțelepciunea multiplă a lui Dumnezeu să fie făcută cunoscută domniilor și autorităților din ceruri” (Efes : - ) S-a dat pe Sine în Duhul, S-a arătat îngerilor, a propovăduit printre neamuri, a fost primit prin credință în lume, înălțat în slavă” (I Tim : ) Lumea a fost creată pentru Biserică și în Biserică are cea mai înaltă temelie*) Dacă cele șase zile se încheie și culminează cu crearea omului, după care se împlinește toată plinătatea și Dumnezeu se odihnește de faptele sale, atunci această creație a lumii și în ea omul după chipul și asemănarea lui Dumnezeu își are temeiul pre-etern în Înțelepciunea lui Dumnezeu, este, de asemenea, imaginea pre-eternă și bisericile de bază Biserica este *) Această idee în scrisul bisericesc este exprimată cu o claritate deosebită în viziunea Pastorului Ermas ( / ) , cap : : i s-a descoperit că venerabila bătrână care i s-a arătat și i-a dat cartea este Biserica „De ce este o femeie bătrână (πξεσβύτεζα?) Pentru că a fost creată în primul rând, de aceea este o femeie bătrână și lumea a fost creată de dragul ei (roi διά ζαύ ryyj ò κόσμος haschetiag,) Tot la St Clement, Papa al Romei, în a doua epistolă către Corinteni (c ) citim: „Cred că știți că biserica vie este trupul lui Hristos (Ef I: , ) Căci Scriptura spune: „Dumnezeu a creat bărbatul şi soţia” (Gen I, ) Soţul este Hristos, soţia este Biserica Și cărțile profeților și ale apostolilor mărturisesc, de asemenea, că Biserica nu este numai acum, ci de sus a venit în zilele din urmă să ne mântuiască” ( , ) Biblioteca „Runivers” Ierusalimul ceresc, coborând pe pământ în plinătatea timpului (Apoc ) slava lui Dumnezeu, care se va descoperi în noi (Romani : ), locuință în cer, casă nefăcută de mână, veșnică ( Cor , , Filip , - ) Mântuitorul vorbește despre această slavă în Rugăciunea Sa de Mare Preot: „Acum slăvește-mă, Părinte, cu Tine prin slava pe care am avut-o cu Tine înainte de existența lumii Și slava pe care Mi-ai dat-o Tu, Eu le-am dat-o” (Ioan : , ) Lumea a fost creată de Dumnezeu din nimic, ci prin plinătatea și înțelepciunea divină, care a fost un artist înaintea Lui și a cărui bucurie este în fiii oamenilor (Proverbe Tesaloniceni : ) Lumea a fost creată de Dumnezeu, ca și Biserica în temelia și în desăvârșirea ei Viața lumii este Biserica în curs de dezvoltare, soarta lumii este istoria Bisericii Biserica nu s-ar putea naște din inexistent, așa cum apar diferite societăți sau state umane, nu ar putea fi întemeiată, așa cum se întemeiază instituții umane, care pot sau nu să existe Apariția și întemeierea ei sunt supuse celei mai înalte necesități interne, inerente însăși creației lumii și omului În realizarea ei, Biserica ia naștere în timp, dar în întemeierea ei există pre-etern, ca temelie și țel divin al universului Acesta este misterul întrupării, necunoscut chiar și de îngeri Domnul a creat lumea pentru om, și l-a creat pe om pentru a avea un prieten în el, pentru a-l face un copil al lui Dumnezeu, pentru a-l introduce în viața divină Preasfânta Treime, iubire consubstanțială a celor Trei Etape, Reciprocitate auto-închisă și autosuficientă, Trei-numărul divin, atotfericit și atotmulțumit, incapabil să aibă vreo completare, în dragostea Sa generoasă creează din non- existența după chipul și asemănarea omului Său post-etapă, iar acest om pe care postul vrea să-l adauge din iubirea Lui și vieții Sale, pentru a o diviniza complet, pentru a crea din om „Dumnezeu prin har” Iată ce înseamnă să-l creezi pentru Biserică și de dragul Bisericii, căci este viața plină de har a făpturii îndumnezeite Atat de mult a iubit Dumnezeu lumea, incat in sfatul Sau vesnic a predestinat intruparea singurului Fiu, pentru a le da celor ce cred in El viata vesnica, pentru a mantui lumea (Ioan : - ) Întruparea este împlinirea Bisericii prin îndumnezeirea naturii umane și, odată cu ea, sfințirea și transfigurarea întregii creații, crearea unui cer nou și a unui pământ nou, iar în ele este îndreptățirea tuturor „Căci creația așteaptă cu nădejde descoperirea fiilor lui Dumnezeu, în speranța că însăși creația va fi eliberată din robia stricăciunii în libertatea copiilor lui Dumnezeu” (Romani : - ) „După făgăduința Lui, așteptăm cu nerăbdare un cer nou și un pământ nou, în care sălășluiește neprihănirea” ( Petru : ) Biserica Vechiului Testament Ktsem și Eva, creați după chipul și asemănarea lui Dumnezeu, au trebuit să găsească în el putere pentru asimilarea liberă cu această imagine, cu alte cuvinte, la desăvârșirea bisericească a vieții sale și împreună cu sine și cu întreaga creație, a cărei soartă a fost făcut dependent de om Primul cuplu a fost stabilit în paradis pentru a-l cultiva și a-l păzi și a primit porunca lui Dumnezeu, ca un intern Biblioteca „Runivers” norma timpurie a vieții tale este să nu mănânci din fructele pomului binelui și răului Această poruncă conținea în sine schița secretă a căii bisericii omului În primul rând, trebuia să dea dovadă de ascultare, dar această ascultare nu putea fi decât o expresie a iubirii sale pentru Dumnezeu, plină de încredere filială nemărginită Neascultarea a fost, de asemenea, o antipatie față de Dumnezeu-Iubirea, în consecință o eclipsă și o denaturare a chipului lui Dumnezeu în asemănarea lui umană Gustarea fructului interzis a fost, alături de ea, o dovadă a lipsei de credință: elementele lumii, fructul pomului, s-au dovedit în ochii unei persoane înșelate a fi un mijloc mai puternic de îndumnezeire imaginară („ veți fi ca zeii"), mai degrabă decât puterea harului lui Dumnezeu În om a avut loc o convertire de la Dumnezeu la lume, o cădere de la comuniunea vie și directă cu Dumnezeu Cu alte cuvinte, o persoană a părăsit calea bisericii și a intrat pe calea lumeștii Prin aceasta el a încălcat norma propriei sale naturi și a târât cu el întreaga creație Condamnarea lui Dumnezeu asupra omului căzut a fost în egală măsură o pedeapsă, pe cât a fost o revelație a consecințelor inamovibile ale unei astfel de autodeterminari: omul, devenind numai natural, și-a pierdut puterea asupra naturii și asupra propriului său corp, a devenit muritor și a purtat sigiliul condamnării pentru ѣхъ În toamnă, legătura dintre Biserică și lume a fost întreruptă, calea bisericii a fost respinsă Cu toate acestea, păcatul uman nu a fost dat să depășească mila lui Dumnezeu și slăbiciunea umană să distrugă planul lui Dumnezeu pentru creație Biserica nu a fost distrusă de căderea omului, deși s-au schimbat modalitățile de a o zidi pe pământ Mai rămăsese o sămânță vie în natura umană bolnavă, care putea fi adusă înapoi în grădina lui Dumnezeu Era „sămânța femeii” care avea să „șteargă capul șarpelui” În rasa umană, a fost aleasă o ramură fertilă, care trebuia să crească „sămânța soției”, acesta este genul Maicii Domnului În paradisul lui Dumnezeu, odată cu judecata asupra strămoșilor, se pune temelia acelei genealogii a lui Hristos, cu care se descoperă Evanghelia În ciuda păcatului, prin puterea ajutorului lui Dumnezeu, începe vindecarea treptată a neamului omenesc pentru a acomoda Biserica și a primi pe Hristos întrupat Acesta este un fel de biserică preliminară, pregătire pentru Biserică, ca un vestibul de biserică Aceasta este așa-numita Biserică Vechiului Testament, ca o societate înființată de Dumnezeu care păstrează intactă credința în adevăratul Dumnezeu și este protejată de ritual și lege sacre Acesta este un prototip al Bisericii viitoare a lui Hristos, pregătirea ei: „treceți umbra harului legitim care a venit” (dogma ) În istoria ei se pot remarca mai multe fațete: ) de la Adam la Noe, când sfântul tradiția, înființarea sacrificiilor, care, judecând după exemplul lui Cain și Abel, își urmărește originea de la început, se păstrează în familia aleasă a patriarhilor, în timp ce restul umanității este acoperit treptat de corupție ) De la cel drept Noe la Avraam: Domnul l-a ales pe Noe și rudele lui Biblioteca „Runivers” pentru mântuirea în corabie, care este chipul neschimbat al Bisericii, de la distrugerea generală, iar Dumnezeu a făcut un legământ cu Noe cu semnul curcubeului că nu va mai fi potop ) De la Avraam la Moise: cu Avraam, Dumnezeu a făcut un legământ ca adevărata închinare a lui Dumnezeu să fie păstrată în familia lui Avraam, iar această familie va fi înălțată de Dumnezeu ca o ramură aleasă, despre care vor fi binecuvântate toate triburile pământului , și ca semn al acestui legământ, tăierea împrejur a fost stabilită pentru sugarii de sex masculin, un tip de botez Neamul lui Avraam a devenit poporul ales al lui Dumnezeu, astfel încât Dumnezeu, arătându-i lui Moise, s-a numit pe sine însuși: „Dumnezeul lui Avraam, Dumnezeul lui Isaac, Dumnezeul lui Iacov” (Exod : ) Și Domnul Isus în genealogia Sf Matei, se numește: „fiul lui David, Fiul lui Avraam” ) De la Moise până la profeți: Domnul și-a descoperit numele Iehova prin Moise și prin el a scos poporul evreu din Egipt Prin Moise, Dumnezeu a dat poporului o lege, a stabilit o preoție sub lege, jertfe și timpuri; a fost înființat un loc sacru de închinare a lui Dumnezeu - tabernacolul, apoi templul, ridicat de Solomon Domnul a ocrotit neamul ales din toate neamurile cu un gard al legii, ca o vie, după cuvintele proorocului Isaia ( : - , ): „Iubitul Meu avea o vie pe vârful grăsimii Munte Și a înconjurat-o cu un gard și l-a curățat de pietre și a sădit în ea viță de vie aleși, și a zidit un turn în mijlocul ei și a săpat în el un teasc și s-a așteptat că va aduce struguri buni și va aduce boabe sălbatice Via Domnului Oștirilor este casa lui Israel și oamenii lui Iuda sunt plantarea Lui preferată”; ) de la profet la Hristos Evreilor li s-a dat nu numai „legea”, ci și „profeți”, oameni inspirați divin care au fost chemați să educe spiritul Noului Testament în oamenii sub lege, să trezească aspirațiile lui Mesia și să se pregătească pentru întâlnirea Sa, să chemați pe Cel care vine în Numele Domnului Propovăduirea profetică leagă conștiința evreilor cu mântuirea viitoare într-o măsură atât de mare încât a devenit posibil în plinătatea timpului și a timpului să avem o conștiință atât de fermă și clară a mântuirii dorite, care a fost revelată de preotul Zaharia, tatăl lui Înaintemergătorul (Lc I: - ), Simeon și Ana cei Primitori ai lui Dumnezeu (Lc : - , ) și, în cele din urmă, apariția lui Ioan Botezătorul, cu viziunea lui complet clară despre apropierea lui Mielul lui Dumnezeu, care ridică păcatul lumii, s-a dovedit a fi posibil Cea mai importantă sarcină a Bisericii Vechiului Testament a fost ca, odată cu educarea conștiinței în neamul uman, sfințenia să fie crescută succesiv, ereditar, și să fie protejată sfânta familie aleasă dinainte, în care din generație în generație ea a fost păstrat, sporit, întărit ar fi sfințenia personală, ajutată de harul lui Dumnezeu Istoria Bisericii Vechiului Testament printre Evanghelişti (Mat I, - , Luca , - ) este concentrată toată în genealogia Mântuitorului Hristos, există această genealogie „Legea și proorocii” a dus la faptul că pe pomul poporului ales al lui Dumnezeu putea să apară Ramura Sacră, astfel încât Biblioteca „Runivers” a înflorit pe ea cu o floare care nu se stinge - Fecioara Maria Și ambele genealogii dezvăluie cu precizie sensul Vechiului Testament, ca creșterea neamului omenesc pentru Nașterea lui Hristos prin Sfânta Maria Adevărat, ambele genealogii duc la Iosif sau de la Iosif, dar se știe că genul lui Iosif și genul Mariei trebuie să fie unul și același gen, și numai obiceiul evreiesc de a calcula genealogiile prin forțele triburilor masculine și în acest caz de a aduceți genealogia nu la Maria, ci la logodnicul ei (totuși, aceasta poate avea și propriul ei sens special - pentru a arăta că, ca urmare a genealogiei sacre, întregul neam uman este mama Domnului, mai precis, mama Maicii, așa cum se cântă în colindul de Crăciun: „noi (aducem) Fecioara Maria”) , Crăciun Fericit, s-au încheiat vremurile Bisericii Vechiului Testament, și deși biserica a fost doar după ce Golgogo oks s-a enervat , totuși, prototipurile interne au fost deja turnate și s-au dovedit a fi primele cu inimă, execuția lor, iar Biserica Maria, templul, biserica, fără nicio împiedicare, au intrat în vreo piedică în Sfânta Sfintelor templu făcut de om și a abolit în interior sensul său transformator Domnul a împlinit toată neprihănirea Legii, pe care El a venit nu s-o strice, ci s-o împlinească, dar, în același timp, i-a pus un sens și un conținut nou, dezvăluind-o doar „ca umbra lucrurilor bune care vor veni, și nu chiar imaginea lucrurilor” (Evr : ) Întruparea ca temelie a Bisericii Prin căderea lui Adam, omul a fost respins și calea directă a bisericii vieții, la care a fost chemat, a devenit insuportabilă pentru el A devenit un prizonier trist al acestei lumi și prințul acestei lumi Pentru a-i face posibil să se întoarcă pe calea stabilită de Dumnezeu, a fost necesar ca în el să apară viață nouă, forțe noi, iar aceste forțe, însă, să nu distrugă, ci să-i păstreze natura umană Înnoirea vechiului Adam a fost realizată prin apariția Noului Adam, Dumnezeu și Om, Domnul I Hristos În ea, omenirea, păstrată intactă, unită – inseparabil și inseparabil – cu Divinul și și-a găsit din nou starea sa adevărată, originară, eliberată de corupție și corupție Destinată bisericii, a devenit Biserica în Hristos, acceptând cu desăvârșire viața divină, umanitatea îndumnezeită Îndumnezeirea perfectă a naturii umane în Hristos este temelia Bisericii prin El Așadar, adevărata temelie a Bisericii este întruparea împlinită a Mântuitorului Hristos, în care toată omenirea, natura umană desăvârșită, unită cu adevărata natură divină, „plinătatea Dumnezeirii” în persoana Logosului, Postasisul II al Sfintei Treimi, cu pătrunderea deplină reciprocă a ambelor naturi (τηριγω ρτ,σις} dar și fără nicio absorbție reciprocă Acest adevăr de bază al credinței a fost proclamat și aprobat solemn la Sinodul IV Ecumenic de la Calcedon din „În urma sfinți părinți, toți învățăm în conformitate cu să mărturisim pe unul și același Fiu al Domnului Biblioteca „Runivers” propriul nostru Iisus Hristos, și desăvârșitul Său în Divinitate și desăvârșitul Său în umanitate, Dumnezeul Său cu adevărat și om cu adevărat, dintr-un suflet rațional și corporal, consubstanțial cu Tatăl în Divinitate și consubstanțial Lui cu noi în umanitate, asemănător cu noi în toate, cu excepția păcatului, înainte de toți născuți din Tatăl după Dumnezeire, în zilele din urmă ale Sale născute din Fecioara Maria, Născătoarea de Dumnezeu după omenire, unul și același Hristos, Fiul Domnului, Unul-Născut, din două naturi, inseparabil, invariabil, inseparabil, inseparabil cognoscibil (άδυγζύτω ς, άηοέπτως, άδιαφέτως, άχωρίστω ; γνωριξόρηιον) ÎN CĂ CARE, diferența de natură a naturii nu este niciodata prevazută de natură și ( ambele) se unesc intr-o Persoana si un singur post, nedivizand si nedezintegrandu-se in doua posturi A deveni un Dumnezeu-Om, a doua persoană a Sf Trinity, Domnul Iisus Hristos, a luat asupra Sa umanitatea, cu excepția păcatului, și și-a făcut propria Sa natură, unind-o cu Divinitatea Sa În împlinirea acestui plan mântuitor, El a împărtășit toate destinele umanității căzute (cu excepția păcatului), le-a trăit pe deplin, până la suferința pe cruce și moarte Dar această supraviețuire de către Dumnezeul-om fără păcat a destinului omului căzut a avut o semnificație regeneratoare, mântuitoare și răscumpărătoare Prin suferințele Sale, Mântuitorul a slăbit păcatul în natura umană, prin sângele Lui și moartea Sa pe Cruce a cucerit puterea morții Spre deosebire de starea căzută a omului, El l-a revelat într-o stare fără păcat, potrivită, naturală El a glorificat èro cu învierea pentru că moartea nu l-a putut ține pe mortul fără păcat El a înviat în slavă și, împreună cu Sine, a înviat, a dat puterea învierii întregului neam omenesc În trupul înviat al lui Hristos, omenirea a atins starea cea mai înaltă, destinată ei la creație, dar pierdută chiar și în posibilitatea ei prin puterea păcatului Omul a fost creat pentru slava lui Dumnezeu, adică pentru Biserică, pentru a deveni Biserică și a fi Ea În toamnă, această cale către biserică urma să fie respinsă de ei Prin noul Adam, Hristos, această cale a fost parcursă până la capăt, iar umanitatea lui Hristos a devenit Biserică Așa mărturisește însuși Marele Preot în rugăciunea Sa mare preot: „Și slava pe care Mi-ai dat-o Tu, eu le-am dat-o Părinte, pe care Mi-ai dat-o, vreau să fie cu Mine, ca să vadă Slava Mea, pe care Mi-ai dat-o, pentru că M-ai iubit înainte de întemeierea lumii ” (Ioan : - ) Domnul în Persoana Sa a glorificat întreaga rasă umană și le-a comunicat tuturor puterea Învierii Sale: „Toate neamurile se vor aduna la Judecata de Apoi (Mt : ) După cum toți mor în Adam, tot așa în Hristos toți vor fi înviați” (I Cor : ) Domnul, ca Om desăvârșit, a dăruit omenirii Sale revărsarea desăvârșită a darurilor Duhului Sfânt, care s-au pogorât asupra Lui sub formă de porumbel la botezul de la Ioan în apele Iordanului, — după Divinitatea Sa, El a rămas mereu nedespărțit de Duhul Sfânt, venind peste El de la Tatăl După botezuri, El a apărut deja „plin de Duhul Sfânt” (Luca ) și a putut Biblioteca „Runivers” mărturisește despre tine însuți prin cuvintele lui Isaia: „Duhul Domnului este peste mine” (Luca : ) Dar acest Duh Sfânt, după învierea Sa, l-a coborât de la Tatăl Său, așa cum a promis la Cina cea de Taină, către ucenicii Săi: Duhul Sfânt asupra Bisericii în persoana Apostolilor, a fost desăvârșirea mântuirii omenirii prin îndumnezeire , a fost actul desăvârșit al lucrării lui Hristos, întruparea Sa: „El (Duhul Sfânt) mă va slăvi, pentru că va lua din a Mea și va vesti vouă” (Io : ) Ca și în viața pre-eternă a Sf Duhul Sfintei Treimi Îl venerează pe Fiul, care îl descoperă pe Tatăl, astfel încât în lume întruparea lui Hristos ar rămâne incompletă dacă nu ar duce la coborârea Duhului Sfânt, care există nedespărțit cu Hristos Prin urmare, îndumnezeirea omenirii se realizează prin întruparea lui Hristos prin puterea Duhului Sfânt și atât Fiul, cât și Duhul Sfânt sunt trimiși de Tatăl și Îl descoperă Prin urmare, întemeierea Bisericii este opera tuturor Sf a Treimii, prin care fiecare dintre cele Trei ipostaze este revelată în conformitate cu proprietatea sa ipostatică: Tatăl trimite, Fiul se întrupează, Duhul Sfânt coboară și îndeplinește lucrarea Fiului Natura spirituală a Bisericii Domnul a adus omului o viață nouă, plină de har, viață în Hristos și cu Hristos Unitatea naturii divine și umană, întruparea lui Dumnezeu și îndumnezeirea omului, i-au dat omului posibilitatea unei uniri atât de complete, profunde și tainice cu Hristos, încât să poată spune despre sine prin buzele Apostolului Pavel: „Eu nu mai trăiesc, ci Hristos trăiește în mine” (Gal : ) Această unire este atât de indestructibilă și de indestructibilă încât poate fi mărturisită prin cuvintele aceluiași apostol: „nici moarte, nici viață, nici îngeri, nici principate, nici puteri, nici prezent, nici viitor, nici înălțime, nici adâncime; nicio altă făptură nu ne poate despărți de dragostea lui Dumnezeu în Hristos Isus, Domnul nostru ” (Rom : - ) Însuși Domnul a vorbit despre Sine: „Cine îi este sete, vino la Mine și bea Oricine crede în Mine, după cum spune Scriptura, din pântecele lui vor curge râuri de apă vie ” El a spus aceasta despre Duhul, pe care l-au putut primi cei ce credeau în El” (Ioan : - ) și a proclamat solemn în rugăciunea marelui preot: „I-ai dat (Fiului) putere peste orice făptură, da la tot ceea ce I-ai dat, El va da viață veșnică” ( : : ) Viața cu Hristos devine viață în Hristos, viața lui Hristos în noi Aici se repetă sau se realizează din nou misterul unității a două naturi în Hristos: El este unit nu numai cu trupul Său personal de întrupare, cu umanitatea Sa, ci în el și cu fiecare persoană care Îl caută În acest sens al comuniunii perfecte a vieții cu Hristos, Biserica este numită în Cuvântul lui Dumnezeu Trupul lui Hristos: „Voi sunteți Trupul lui Hristos, mădulare separat” (I Cor : ) πάυία eu παδιν r ) "povftévou) (Εφ , ¡ , I ¡ COL , ) Pentru a înțelege adevăratul sens al acestei definiții, trebuie să vedem în ea mai mult decât o simplă similitudine, să înțelegem expresia unei esențe Natura corpului Biblioteca „Runivers” în raport cu spiritul care trăieşte în el, ea constă în faptul că este, pe de o parte, un instrument ascultător pentru dictatele spiritului, iar pe de altă parte, un mijloc de manifestare a spiritului, revelarea lui tangibilă Corpul are o viață comună cu spiritul, ele pot fi distinse, dar nu separate și opuse Desigur, această definiție înseamnă fie starea originară, primordială a trupului, nedistorsionată de păcat, fie starea trupului glorificat, inspirat, trupul lui Hristos cel înviat, ci starea actuală a trupului nostru, care, în virtutea senzualitatea și materialitatea sa, este o închisoare pentru spirit Numind Biserica trupul lui Hristos, apostolul mărturisește despre o asemenea unitate a lui Hristos cu omenirea, care va fi descoperită la Judecata de Apoi, când Domnul însuși mărturisește clar despre prezența Sa în fiecare persoană: „ceea ce ai făcut unuia dintre aceștia frații mei cei mai mici, voi n-ați făcut și ce n-au făcut unuia dintre cei mai mici dintre aceștia, ei nu Mi-au făcut” (Mt : , ) Prin urmare, Apostolul îi învață pe membrii Bisericii să-și considere trupurile ca mădulare ale Trupului lui Hristos „Nu știți că trupurile voastre sunt mădulare ale lui Hristos?” (Cor ) O altă definiție a Bisericii, care este dată de Cuvântul lui Dumnezeu, este împrumutată din relațiile de căsătorie Biserica este numită Mireasa lui Hristos sau Soția Sa: ( Cor : , Apocalipsa : , : ) căsătoria Mielului și soția Lui s-a pregătit Și i s-a dat să se îmbrace cu in, curat și strălucitor, iar inul este dreptatea sfinților Și îngerul mi-a zis: Scrie: Fericiți cei chemați la cina de nuntă a Mielului” (Apoc - ) „Și îngerul a zis: Vino, îți voi arăta o soție, mireasa Mielul și mi-a arătat cetatea cea mare, Ierusalimul sfânt, care s-a pogorât din cer de la Dumnezeu” ( : , ) Și însăși misterul căsătoriei este explicat de apostol ca „o taină în Hristos și în Biserică” (ρυδτ-ψιον ρίγα) (Efeseni : ) În aceste comparații, aceeași idee este exprimată ca mai sus Relația mirelui și mireasa, și mai ales a soțului și a soției, se realizează, pe de o parte, prin unirea celor doi într-unul, chiar și într-o relație trupească „și cei doi vor deveni un singur trup” (Gen : , Me : - , Me : ), este viața comună a doi și, pe de altă parte, este determinată de relația ierarhică, diferența dintre soț, ca și cap, și soția, care are datoria de ascultare Așa cum trupul este ascultător de dictaturile spiritului, cu care trăiește o viață, tot așa și soția este ascultătoare de sugestiile soțului ei, cu care este unită în unitate fizică și spirituală Astfel, respingând aici o considerație specială a ambelor definiții, putem indica ideea și conținutul lor general: ele vorbesc despre Biserică ca viață în unire cu Hristos, ca îndumnezeire a omului în progres Cu toate acestea, esența spirituală a Bisericii nu poate fi epuizată doar prin definiții legate de unirea cu Hristos, căci această unire duce la locuirea Duhului Sfânt, sau este condiționată de aceasta: îndumnezeirea este realizată de Duhul Sfânt Biblioteca „Runivers” tym pentru cei care se îmbracă cu Hristos De aceea, Biserica trebuie să fie recunoscută și ca un receptacol pentru darurile Duhului Sfânt, ducându-și originea de la Rusalii O intrare perceptibilă în Biserică la botez a fost însoțită de o revărsare clară a darurilor Duhului Sfânt în biserica de conducere (după D Ap ): „Pavel a ajuns la Efes și, după ce a găsit niște ucenici, le-a spus: ai primit Duhul Sfânt, crezând? Iar ei i-au zis: Nici măcar n-am auzit dacă este Duh Sfânt Și când Pavel și-a pus mâinile peste ei, Duhul Sfânt S-a pogorât peste ei și au început să vorbească în limbi și să prorocească” (Fapte Ap Ap : ) (Compară și D Ap : - , : - ) Și în măsura în care viața în Biserică este viață în Hristos, atât este viața în Duhul Sfânt: „adevăr, pace și bucurie în Duhul Sfânt” Dobândirea Duhului Sfânt este atât scopul, esența, cât și sarcina vieții creștine, așa cum Sf Serafim, de comun acord cu toți dascălii Bisericii Prin urmare, Biserica, care odată în Cuvântul lui Dumnezeu este numită casa lui Hristos (Evr , „Hristos ca Fiu în casa Lui și noi suntem casa Lui”), este numită în repetate rânduri casa lui Dumnezeu și templu lui Dumnezeu, ca templu al Duhului Sfânt: „nu este oare ca un templu al lui Dumnezeu, iar Duhul lui Dumnezeu locuiește în tine”? (Cor : - , : , Cor : , Efes : - ) Pentru Duhul Sfânt nu există bariere și granițe, El pătrunde în toate, chiar și în adâncurile lui Dumnezeu, El respiră unde vrea și nimeni nu știe când vine și unde merge El sfințește, transfigurează, transsubstanțiază orice natură, inspiră și umple pe cei săraci și vindecă pe cei slabi „În Duhul Sfânt trăiește fiecare suflet”, și fără harul Duhului Sfânt nu există viață adevărată și veșnică, nici viață în Dumnezeu Viața bisericească este tărâmul binecuvântat al Duhului Sfânt Biserica este Duhul Sfânt, acționând cu har în oameni Acțiunea Duhului Sfânt are grade diferite și este asociată cu diferite imagini ale inspirației Sale Ca și Împărăția lui Dumnezeu, viața în Biserică este „adevăr, pace și bucurie în Duhul Sfânt” În textul cel mai vechi, cererea Rugăciunii Domnului: „Vie Împărăția Ta” se citi: „Să vină Duhul Sfânt” El a fost suflat în apostoli de Hristos cel înviat, care prin aceasta au fost rânduiți de către Marele Episcop la preoție: „Primiți pe Duhul Sfânt, prin care iertați păcatele, li se vor ierta, dar prin ei vă țineți, țineți ” Prin aceste cuvinte li s-a dat autoritate preoțească Tainele și sfințirile bisericești se săvârșesc prin invocarea și puterea Duhului Sfânt: a) sfințirea Sf darurile la liturghie, precedate de o rugăciune din ceasul al -lea pentru trimiterea Duhului Sfânt, se încheie cu cuvintele rostite cu binecuvântarea generală a Pâinii Sfinte și a Potirului: schimbându-se prin Duhul Tău Sfânt', c) sfințirea a apelor de botez (precum și sfințirea apei în Bobotează) se face „prin puterea și acțiunea și inspirația Duhului Sfânt”, „manifestarea invizibilă a Duhului Sfânt”; c) ungerea - „pecetea darului Duhului Sfânt”, d) în sfințirea uleiului: „trimite Duhul Tău Sfânt și sfințiește acest ulei”; f) în punerea mâinilor se cere şi se trimite harul Duhului Sfânt asupra celui care este rânduit Duhul Sfânt este puterea sfințitoare în Biserică Epoca viitoare, când Dumnezeu va fi „totul în toate”, împărăția ■ Biblioteca „Runivers” în slavă, diferă de actuala împărăție a harului, când viața în starea ei rămâne încă neluminată, iar Duhul lui Dumnezeu aurește doar vârfurile Totuși, în esență, este una și aceeași viață, viață în Duhul Sfânt, viață veșnică Astfel, Biserica deține comoara vieții veșnice în Hristos și Duhul Sfânt Ea este această viață veșnică pe pământ și în acest veac este începutul veacului viitor Biserica ca societate stabilită divin Deși puterea Bisericii este o viață plină de har în Dumnezeu, invizibilă pentru ochii lumii, totuși Biserica, ca urmare a acesteia, nu devine invizibilă în existența ei exterioară în această lume Viața ei nu se reduce la inspirație și extaze dezordonate, improvizate, la care poetismul și misticismul, tot creștinismul „spiritual”, vrea să o reducă Viața plină de har din ea este, de asemenea, combinată cu semnificația ei externă prin intermediul semnelor și acțiunilor vizibile, cărora le este inerentă puterea plină de har Este, desigur, imposibil ca o persoană să stabilească o astfel de legătură și unitate între semnul exterior și esența spirituală care îl umple, cu alte cuvinte, să dobândească pe cont propriu forma necesară de acțiuni simbolice sacre ■ Acest lucru este posibil numai lui Dumnezeu Însuși, dacă Îi place, prin revelația Sa în închinarea și închinarea stabilite de Dumnezeu Și vedem, într-adevăr, chiar și în Vechiul Testament, care avea doar „o umbră a binecuvântărilor viitoare” (Evr ) din Noul Testament, Dumnezeu însuși dă stabilirea atât cu privire la construcția templului, cât și la închinare împreună cu preoţie Întreaga lege ceremonială, în fiecare detaliu, a fost dată lui Moise direct de Dumnezeu la Sinai, cu alte cuvinte, ea a apărut ca rezultat al poruncii directe a lui Dumnezeu, care prin aceasta a stabilit Biserica vizibilă pe pământ (vezi Ex cap - , Lev cap - , - , Numeri - , , Deut - ) „Și voi sfinți cortul, adunările și altarul și voi sfinți pe Aaron și pe fiii lui, ca să-Mi slujească Și voi locui printre copiii lui Israel și voi fi Dumnezeul lor ” (Exod : - ) Astfel „primul legământ avea o rânduială cu privire la închinare și un sanctuar pământesc” (Evr ) Dar atât Noul Testament, cât și Biserica lui Hristos au rânduieli despre slujbele divine și un sanctuar pământesc, deși deja diferit de Vechiul Testament, precum și noua preoție De asemenea, este înființată ca o biserică vizibilă Și, într-adevăr, Biserica, ca societate care are semne exterioare, semne, forme ale vieții sale, a fost întemeiată de Domnul I Hristos și umplută de Duhul Sfânt Concepția de biserică, ca societate, care a luat locul cahalului Vechiului Testament, îl avem în Evanghelii și epistolele apostolice „Nu există altă temelie pentru Biserică decât unicul Hristos”, în cuvintele Apostolului: „pentru că nimeni nu poate pune altă temelie decât cel mincinos, care sunt Eu” Hristos " (I Corinteni : ) (Corect Conf Partea I, răspuns la întrebarea ) (Compară textele în general: Mt : , : , , : ) Predica Noului Testament despre Împărăția lui Dumnezeu are subiectul ei Biblioteca „Runivers” de asemenea natura Bisericii *) Temelia Bisericii a fost pusă prin întruparea lui Hristos, Care a luat asupra Sa și a îndumnezeit cu totul natura umană și l-a răscumpărat pe om prin moartea Sa pe cruce, „a dobândit Biserica cu sângele Său” (D Ap : , Efes : - ) Odată cu această sfințire, natura umană s-a păstrat în toată puterea și inviolabilitatea ei, supunându-se liber naturii divine: conform dogmei celor universale Sinod, în Hristos există două voințe și două dorințe, divină și umană, grație unității căreia se stabilește comuniunea sau pătrunderea lor reciprocă deplină Iar Biserica este umanitatea necoruptă a lui Hristos, unită cu Divinitatea și în înfățișarea ei conținând puterea invizibilă, perpetuă a Divinității Biserica este o intersecție vie, unitatea a două vieți, a două lumi: divină și umană, naturală și binecuvântată Prin urmare, această viață se dezvăluie și se realizează în forme vizibile, suprasensibilul în sensibil Dar aceste forme sunt date și stabilite de însuși Dumnezeu-omul, care își comunică viața trupului Său direct (ca în Euharistie, în iertarea păcatelor) sau prin mijlocirea apostolilor în tradiția ulterioară, ca un bob din pe care o plantă o dezvoltă prin toate epocile până la sfârșitul lumii și a doua venire Inerentă Bisericii – și numai ei – este o viață plină de har, supranaturală, divină, ea este un izvor care iriga lumea și omenirea cu apele pântecelui veșnic, iar în afara acestui izvor nu există umezeală Comuniunea unei vieți pline de har este dată unei persoane nu individual, izolat, ci colectiv în legătură cu Biserica, ca organizație stabilită de Dumnezeu Fructele acestei vieți sunt invizibile, așa cum viața însăși este ascunsă în Dumnezeu, dar formele ei sunt vizibile și stabilite de Dumnezeu În același timp, Biserica nu stă între Dumnezeu și om, întunecându-i raiul; dimpotrivă, însăși întoarcerea către cer este dată doar în Biserică și prin Biserică Alții li se poate părea că acest lucru introduce un formalism extern în care ar trebui să domnească inspirația liberă și creativitatea personală Dar forma nu este formalism, la fel cum dispoziția personală nu este izolare și separare Formalismul este legat de absența mișcării interioare a sufletului, a eforturilor spirituale Și aici avem unitatea a două voințe și naturi în viața Bisericii, trupul lui Hristos: viața tainică în Biserică este această unitate a formelor stabilite de Dumnezeu în care se dă harul lui Dumnezeu și a voinței umane , realizare, efort, de care are nevoie Împărăția lui Dumnezeu Prin urmare, Biserica nu este și nu poate fi o simplă societate de oameni cu gânduri asemănătoare, ca „urmeși” ai învățăturilor lui Hristos, asemenea numeroaselor societăți care urmăresc scopuri lumești accesibile forțelor umane Prin însăși natura și sarcinile sale, poate fi baza *) Mier protocoale seminar pr prot S Bulgakov: „Învățătura Noului Testament despre Împărăția lui Dumnezeu” (Spirit Lumea Studenților, nr , , , , , Praga, - - ) Biblioteca „Runivers” dat numai de Dumnezeu însuși, de Hristos, poate fi dat sau nu omului, dar altfel nu poate să apară sau să apară în mod natural De aici rezultă cu claritate că Biserica este, și nu poate fi decât, în întregime și exclusiv Biserica tradiției, păzită cu sfințenie de la început Domnul, în zilele slujirii Sale, și mai ales după Învierea Sa, arătându-se apostolilor, le-a deschis mințile pentru a înțelege lucrurile ascunse din Scriptură și le-a învățat principiile Sale Și luminați de coborârea Duhului Mângâietorului, apostolii au transmis această învățătură succesorilor lor, iar această tradiție sfântă, păstrată creator, adică dezvoltându-se și realizându-se în viață, s-a cristalizat în forme de viață bisericească, având autoritate sfântă și supuse păstrării până la sfârșitul lumii Prin urmare, Biserica Noului Testament are și propria lege și carte de închinare și închinare, deși, desigur, este diferită de cea a Vechiului Testament Principala astfel de instituție este ierarhia bisericească, înzestrată de sus cu puterea de a mijloci între Dumnezeu și oameni, pentru a coborî harul Duhului Sfânt Această autoritate, dată inițial apostolilor și transmisă de ei succesorilor lor, împreună cu doctrina și toată tradiția, este temelia Bisericii fiind un apostol pentru mine în puterea ei Ea are aceeași putere și autoritate pline de har ca în vremurile apostolice Această identitate de sine a Bisericii în orice moment al existenței sale nu este contrazisă de faptul că tradiția sacră este păstrată creativ, nu ca o capitală moartă, ci ca o tradiție vie care își găsește diferite forme istorice de exprimare: cea apostolică succesiunea harului este păstrată inviolabilă Prezența formelor stabilite de Dumnezeu oferă o definiție externă a bisericii vizibile ca societate legată de o organizare ierarhică și de unitatea tradiției și, ca urmare, de unitatea unei vieți pline de har Granițele acestei societăți nu sunt stabilite, dimpotrivă, Biserica este chemată să cuprindă toate popoarele: „Dacă veniți, învățați toată limba” (Matei , ) Biserica Vechiului Testament a fost înființată prin legământul lui Dumnezeu exclusiv cu poporul ales, a cărui sarcină era să pregătească vasul sacru pentru întrupare, Fecioara sfințită și sfântă Noul Testament, care nu este legat de o astfel de limitare, este desăvârșirea mântuirii pentru toți cei care doresc să-l primească Cu toate acestea, intrarea în Biserică se realizează doar printr-o nouă naștere prin apă și Duh, prin Sf botezul Dincolo de pragul ei se află toată omenirea, care a trăit înaintea lui Hristos și care trăiește după Hristos, în necunoașterea Lui, deși fără a-I rezista Căile mântuirii lui rămân pentru noi o taină de nepătruns, despre care vorbește apostolul: „O, abisul bogăției și al înțelepciunii și al cunoașterii lui Dumnezeu! Cât de neînțelese sunt judecățile Lui și cât de nepătrunse sunt căile Lui!” (Rom : ) Ap Petru vorbește despre propovăduirea în iad (I Pet : - ) și a mărturisit, de asemenea, că „Dumnezeu nu este parțial, dar în orice neam care se teme de El și face ce este drept îi este plăcut” (D Biblioteca „Runivers” Ap : - ) Dintre scriitorii bisericești, unii (Clement Alex , Sfântul Iustin Filosoful) au vorbit despre „creștinii dinaintea lui Hristos”, iar biserica noastră exprimă aceeași idee, dând uneori (Catedrala Buna Vestire din Moscova și alte biserici) un loc în pridvorul templului la imagini ale înțelepților păgâni (Platon, Aristotel etc ) Dar biserica vizibilă include pe toți botezații, adică nu numai pe cei drepți, ci și pe cei păcătoși Prin urmare, biserica pământească, militantă, este formată în întregime din păcătoși care sunt mântuiți, deși au fost răscumpărați de Domnul, dar încă fac lucrarea mântuirii lor Soarta nimănui și starea nimănui nu pot fi considerate în cele din urmă determinate până când viața pământească nu se va termina, din cauza vicisitudinilor păcatului naturii umane Mreja Bisericii trage pești de orice fel (Mt , - ), iar despărțirea va avea loc numai când neghina va fi despărțită de grâu, până când vor crește împreună, într-un singur câmp (Mt : - ) Unitatea interioară a Bisericii Rezultă cu evidentă din însăși esența Bisericii, care este, în primul rând, viața plină de har în Dumnezeu Și după cum există un singur Dumnezeu, un singur Hristos și Duhul Sfânt, tot așa, prin puterea acestei unități, Biserica este una Tocmai așa se spune în primul rând în Rugăciunea Mare Preoțească a Domnului: „Fie ca toți să fie una, precum Tu, Părinte, ești în Mine și Eu sunt în Tine, ca și ei să fie una în Noi” ( : ) „Eu sunt vița, nașterea ta” ( : ) O astfel de unitate este, în primul rând, identitatea de sine a vieții pline de har Aceeași proprietate este și catolicitatea sau întregul ei (din grecescul κ"ΰ'ό) a înviat cu adevărat din morți „(Pfarrer G Glinz, Mülhcim (Sehweiz): „Ostern” „Una Sankta” De aici, învingând ceea ce este dat în mod obiectiv, importanța principiului vizibilității și corporalității și în viața Bisericii: Deci sehr ist, einem nicht aufzuhebenden gott lichen Gesetz Direcția gândirii creștine, care, ca și cea luată în considerare, a făcut din învierea Domnului în trup centrul și punctul de plecare al aspirațiilor și aspirațiilor sale, ne vorbește într-o limbă apropiată și dragă nouă Din această trecere în revistă miop a mai multor tee moderne ale creștinismului occidental, crește speranța că, în calitate de învierea lui Hristos, a fost baza întregii permisiuni apostolice, piatra de temelie a întregului creștinism, iar acum aceasta va fi învierea Domnului în trup, din acea bază centrală, din viața nervului vital, din nervul vital, care crește apropierea între ei în spiritul celor care sunt gata să exclame Celui Înviat cu cuvintele lui Biserica: „Ne închinăm la Sfânta Ta Înviere” Căci Învierea lui Hristos a devenit și este temelia unei noi ordini mondiale, a unei noi perspective asupra lumii – din Învierea lui Hristos cresc organic mântuirea și sfințirea făpturii și viața Bisericii Nikolai Arseniev *) Cursive ale autorului *) Cursive ale autorului Biblioteca „Runiverse” NEOTOMISM (Garigou-Lagrange O P „Le sens commun La philosophie de l'être et les formules dogmatiques” şi Jacques Maritain „Réflexions sur l'intelligence et sur sa vie propre”) Catolicismul, în ciuda naturii aparent statice a sistemului său dogmatic și a opoziției încăpățânate față de toate mișcările mentale ale noului timp, are o mare energie mentală, cu care creează din nou și din nou în măruntaiele sale o renaștere mentală Nu cu mult timp în urmă, mișcarea modernismului a făcut zgomot în lumea catolică, care dorea să împace credința catolică cu știința modernă și societatea modernă, a luptat împotriva raționalismului scolastic și a încercat să se bazeze în această luptă pe filozofia iraționalistă a lui Bergson Blondel, Labertonier, Laroy au fost principalii reprezentanți ai modernismului filozofic în Franța și au rămas fideli catolicismului chiar și după condamnarea modernismului de către Vatican, spre deosebire de Loisy, care a părăsit complet creștinismul Dar mișcarea modernistă, în care au existat și elemente pozitive, a alarmat nu numai Vaticanul și a provocat o reacție nu numai împotriva autorităților oficiale bisericești, ci a alarmat gândirea filozofică catolică și a provocat împotriva ei o întreagă mișcare mentală, care poate fi numită neo- tomismul Această mișcare este reprezentată în Franța de astfel de gânditori subtili precum dominicanul Garigoux-Lagrange și Jacques Maritepe Gândirea catolică a răspuns pericolului modernismului încercând să creeze ceva ca o renaștere tomistă, o reînnoire și o dezvoltare a catolicismului clasic Și acest catolicism clasic este în primul rând latin în spirit Catolicismul german, care acum devine și el foarte puternic, are un alt caracter și reflectă un alt tip spiritual și cultural Sfântul Toma de Aquino este cel mai mare geniu și cel mai puternic exponent al spiritului clasic al ortodoxiei latino-catolice Geniul latin iubește claritatea și claritatea gândirii, respinge nebuloasa germană și slavă și misticismul neformat, crede în rațiunea naturală, în natură venerabilă lumină solară a universului, este clasic în gândirea sa, nu-i place romantismul irațional al gândirii și este în mod natural înclinat spre realism, gata să creadă în realitatea lucrurilor De ce modernismul a provocat o astfel de neliniște, de ce gândirea latino-catolică depune eforturi creative intense pentru a răsturna modernismul, pentru a-l depăși pe câmpul de luptă filozofic? Cărțile lui Maritel și Harpgu-Lagraizh dau multe de înțeles sensul tomismului, semnificația filozofiei Sfântului Toma pentru Biserica Catolică, pentru soarta religiei Acestea sunt cărți foarte interesante, punând probleme foarte ascuțite Când le citești, simți foarte puternic cât de diferit este spiritul nostru de spiritul latin „Modernismul” în sens larg este doar una dintre manifestările acelui spirit al modernității, care provoacă o reacție viguroasă a neotomismului Gândirea latino-catolică, în fața neotomismului, se temea de distrugerea realităților religioase, îi era frică de o ruptură cu antichitatea clasică, care ajută atât la stabilirea formelor, distincțiilor și limitelor peste tot, se temea de moartea rațiunii naturale și cufundarea în haosul irațional Ea a susținut cu inteligență și subtil filosofia bunului simț (Ie se ns commun), ca și eternă filozofie a rațiunii naturale, cunoașterea lumii naturale Atât Maritep, cât și Garigou-Lagrange văd în noua filozofie, la Descartes, Kant, Hegel, Bergson, distrugerea progresivă a intelectului, rațiunea naturală Dar de ce le este inteligența atât de dragă, dragă nu numai filozofic, ci și religios, de ce respingerea intelectualismului Sfântului Toma de Aquino este o erezie condamnată de Conciliul Vatican? Intelectul pentru Sfântul Toma d'Aquino a fost singurul organ care percepe şi cunoaşte realitatea obiectivă, prin care are loc contactul cu fiinţa Inteligența în filosofia tomistă are, desigur, un alt sens decât în filosofia modernă Și pretenții de la Biblioteca „Runiverse” Kantienii temporari sau Bergsonienii să fie mai puțin raționaliști decât marele sfânt și gânditor al Evului Mediu sunt, desigur, ridicoli Negarea și distrugerea intelectului pentru tomiști este negarea și distrugerea ființei, negarea și distrugerea realităților religioase, plonjarea exclusivă în lumea subiectivă Intelectualismul înseamnă ontologism Antiintelectualismul, iraționalismul este negarea realităților religioase, înlocuindu-le cu experiențe religioase Aceasta este calea urmată de Descartes, care a mutat centrul de greutate de la ființă la conștiință, și de Luther, care a transformat totul în credință subiectivă Intelectualismul este justificat de legea identității Lupta pentru intelectualism, pentru filosofia rațiunii naturale și a bunului simț se transformă într-o luptă pentru ființă, pentru realitatea obiectivă a lui Dumnezeu și a lumii naturale Nu strică doar să ne amintim că în epoca Sfântului Toma d'Aquino, filosofia aristotelică, care era percepută ca averroism, era considerată distrugătoare a religiei şi era condamnată de Biserica Catolică, iar Sfântul Toma însuşi era considerat un inovator extrem, modernist şi chiar precursorul lui Antihrist (Vezi Petitot, O P „Saint Thomas d'Aquin La vocation L,œuvre La vie spirituelle”) Aceasta este o latură a patosului tomismului – este patosul realismului religios, al obiectivismului și al ontologismului Dar există o altă latură, nu mai puțin importantă Sfântul Toma d'Aquino în formă clasică a stabilit distincţia dintre natural şi supranatural, între creaţie şi Creator, între lume şi Dumnezeu Tomiștii moderni consideră acest lucru ca fiind cel mai mare act al său Prin aceasta Sfântul Toma a definit și limitat domeniul filosofiei naturale, care prin rațiunea naturală cunoaște lumea naturală Filosofia nu ar trebui să fie o filozofie religioasă, mistică, ar trebui să fie o filozofie rațională, naturală Gilson îl consideră pe Sfântul Toma d'Aquino primul filozof real, pur după declinul filosofiei greceşti, întrucât la mijloc nu exista decât filozofie religioasă, mistică, adică teosofie (vezi cartea sa „Le thomisme”) Alături de filosofia naturii, Sfântul Toma de Aquino stabilește un domeniu de teologie care se ocupă de revelația supranaturală și acțiunea binelui ani, și zona misticismului, care este contemplarea lui Dumnezeu și contopirea cu Dumnezeu Totul este distribuit, totul își are locul, se obține un sistem ierarhic armonios, în care nu este permisă confuzia Sfântul Toma este geniul măsurării, echilibrului, în el, în adevăr, există ceva din spiritul străvechi, în el nu există infinitate deschidere Potrivit conștiinței tomisților, o separare strictă între natural și supranatural este piatra de temelie a creștinismului Orice încălcare a acestei opoziții între natural și supranatural duce la panteism și îndumnezeirea lumii Iar tomiștii suspectează platonismul în această abatere Pentru platonism, lumea epică, naturală, este înrădăcinată în lumea ideilor, iar ideile locuiesc în Dumnezeu, nu există abis între Dumnezeu și lume Acesta este ontologismul platonic, care este reprezentat în noua filozofie Malebranchem și Rosemini Ontologismul lui Rozmini a fost condamnat de Vatican Creștinismul răsăritean, gândirea ortodoxă, de asemenea, este un ontologism platonic, nu unul aristotelic Tomismul crede că Aristotel a stabilit pentru totdeauna bazele filosofiei naturale, care cunoaște realitatea, se leagă de ființă, nu permite confuzia între Dumnezeu și lume Sfântul Toma de Aquino a dezvoltat și armonizat în continuare această filosofie veșnică cu revelația creștină Aceasta este singura filozofie clasică sănătoasă, menținând echilibrul, nepermițând extreme și defecțiuni Orice misticism filozofic le apare tomisților ca fiind periculos și generator de erezie Le este frică de gnosticism, spre care s-au înclinat învăţătorii răsăriteni ai Bisericii, Sfântul Clement al Alexandriei, Origen, Sfântul Grigorie de Nyssa, platonicişti în tradiţia lor Gnosticismul, misticismul, ontologismul de tip platonic este, de asemenea, ostil tomisților, la fel ca iraționalismul și agnosticismul modernist Neo-tomiştii asociază speranţele lor pentru o renaştere latină catolică nu numai cu întărirea revelaţiei supranaturale şi a teologiei care o studiază, ci şi cu o acceptare particulară a lumii naturale, a raţiunii naturale, a cunoaşterii naturale, a dreptăţii naturale şi cu această „naturalitate” „ a unei civilizaţii asociate Neo-tomiştii deodată şi „supranaturaliştii” Biblioteca „Runiverse” și „naturaliști” Pentru ei, lumea naturală nu este doar odrasla păcatului și a căderii de la Dumnezeu, ci în „firescitatea”, extradivinitatea sa, are un drept etern de a exista, este justificată în opoziția sa cu „supranaturalul”, deși este supus unei acţiuni organizate de har Maritain are un adevărat patos filozofic, dragoste pentru cunoașterea dezinteresată, natural-rezonabilă, există credință în dreptate și raționalitatea ordinii naturale Neo-tomiștii sunt optimiști Aceasta este trăsătura lor caracteristică Viziunea lor asupra lumii nu este tragică Ei scapă de tragedie în idealul lor clasic Astronomia apocaliptică și eshatologică este străină de această tendință Reprezentanții săi simt puțin despre catastrofa globală Sunt puțin interesați de problemele filozofiei istoriei Ei nu se străduiesc să transforme lumea Acest lucru este foarte caracteristic gândirii catolice Dar neotomiştii nu vor să fie simpli restauratori ai Evului Mediu, ei vor să fie oameni moderni în felul lor, deşi sunt ostili la tot ceea ce este „modern” Maritain susține că Sfântul Toma de Aquino este apostolul noii ere, deoarece noul timp este în primul rând bolnav de căderea intelectului, o boală a conștiinței, iar intelectualismul Sfântului Toma de Aquino va ajuta cel mai bine la combaterea acestei boli ( vezi „Sfântul lui Thomas d'Aquin apôtre des temps modernes”) Neotomismul poate fi singurul curent filozofic din Franța contemporană care crede în ființă și știe pentru ce realitate luptă Franc- Filosofia academică rusă a devenit în cele din urmă indiferentă față de obiectul său, adică față de realitate, și este aparent mândră de indiferența sa, de incapacitatea sa de a-și raporta cunoștințele la ființă Există, fără îndoială, o mișcare catolică în Franța, captivează tineretul, este nouă într-un alt caracter decât catolicismul romantic de la sfârșitul secolului al XIX-lea, este mai realistă, activă, clasică în idealurile sale, legată de naționalism, vrea ordinea vieții Neotomismul exprimă această direcție J Maritain este foarte popular în cercurile catolice, mai ales în rândul tinerilor Și este foarte caracteristic faptul că a fost anarhist și bergsonian și a fost convertit la catolicism de către cel mai mare scriitor catolic din Franța timpurilor moderne - L Blois Dar însuși L Blois, un artist, și nu un filozof în gândirea sa, a fost un om cu un spirit apocaliptic și profetic, care nu putea fi cuprins în niciun cadru tomist Trebuie să cunoaștem acest curent serios al gândirii religioase occidentale, deși propria noastră gândire religioasă urmează căi foarte diferite Aristotel și Sfântul Toma de Aquino ne sunt străini, suntem platoniciști prin tradiție și pentru noi nu există un astfel de decalaj între natural și supranatural Mai degrabă credem că lumea și omul și toată ființa adevărată sunt înrădăcinate în Dumnezeu, că energia divină pătrunde în lumea naturală, că numai păcatul și răul sunt complet extra-divine După apariția lui Hristos, omul și lumea s-au schimbat, Creatorul și creația sunt unite Nikolai Berdiaev TEOLOGIE CATOLICĂ DESPRE PSIHOLOGIA RELIGIOASĂ RUSĂ Orientalia Christiana Nr Septembre-Novembre - Michel D'Herbigny, President de l'institut Pontifical Oriental L'âme religieuse des russes d'après leurs plus récentes publications - Nr Decembrie - Februarie - Informations sur l'orthodoxie russe à l'étranger O d'Herbigny are în Biserica Catolică recunoaşterea oficială a celui mai bun expert în Biserica Ortodoxă Numeroase scrieri și articole care mărturisesc despre el despre marea erudiţie în acest domeniu Poziția pe care o ocupă ca președinte al Institutului Pontifical Oriental din Roma indică autoritatea recenziilor sale, pe care o putem Biblioteca „Runiverse” îl putem accepta ca pe o reflectare foarte apropiată a punctelor de vedere ale cercurilor conducătoare ale Bisericii Catolice Teolog învăţat, autor al operei fundamentale: Theologica de Ecclesia ( volume), D'Herbigny a primit şi recunoaştere literară Cartea sa: „Un Newman russe Vladimir Solo-viev”, care a trecut prin trei ediții, a fost distins cu premiul Academiei Franceze Interesul lui D Erbigny pentru Biserica Ortodoxă Rusă nu se limitează la domeniul teologiei El face parte din numărul acelor reprezentanți ai Bisericii Catolice care au dat dovadă de cea mai mare cordialitate în raport cu *emigranții ruși Contactele sale extinse în Franța, Belgia și Roma i-au permis să influențeze cele mai influente cercuri catolice și să le determine să ofere diverse tipuri de asistență Apropo, datorăm eforturilor sale deschiderea unui cămin studențesc ruși în Lille într-o casă pusă la dispoziție de iezuitul pr Bonduelle și unde studenților ruși li sa permis să construiască o biserică ortodoxă Nici o singură cerere adresată pr D'Herbigny despre a ajuta familiile ruse individuale aflate în dificultate, nu le-a lăsat niciodată fără atenție Acest învăţat teolog şi duhovnic, care are un program pentru fiecare oră, găseşte mereu timp pentru cei care au nevoie de ajutorul şi sprijinul lui Sunt încântat să-mi exprim aici cea mai sinceră și profundă recunoştinţă către pr D Erbigny pentru tot binele pe care îl face, în duhul unei asemenea milostiviri creștine adevărate Și îmi pare rău că, trecând acum la subiectul acestei note, la cea mai recentă schiță a pr d'Herbigny despre psihologia religioasă rusă, sunt obligat să fac o recenzie oarecum diferită de cea la care se așteaptă cititorul după aceste cuvinte introductive Eseul începe cu o expunere excelentă a ideologiei bolșevismului în raport cu religia și educația Autorul folosește pentru aceasta publicații sovietice, în care teoria comunismului este expusă de Buharin, Preobrazhensky și Minin Citează lungi fragmente de acolo, iar apoi din Izvestia, apoi se referă la scrisori din Rusia și articole de Saolea Rezultatul este o imagine vibrantă și uluitoare demoralizarea introdusă de bolşevici în populaţie prin şcoală şi propagandă Cu acest tablou sumbru și adevărat autorul, din dorința de a fi imparțial, pune în contrast câteva pagini despre cei care sunt în credință Dar aici vedem imediat cât de puțină dorința de a fi imparțial nu este suficientă pentru a da dovadă de obiectivitate reală, dacă sufletul nu minte în ceea ce vrei să laude Citind deja fragmentele bolșevice, în care se subliniază ce armă excelentă a propagandei ateiste este deschiderea relicvelor, autorul, într-o notă, consideră necesar să confirme că, aparent, în mai multe cazuri, conținutul numărului a relicvelor ortodoxe nu corespundea cu ceea ce spunea clerul despre ele *) Evident, autorul consideră că este posibil să se creadă pe bolșevici când vine vorba de sfinții ortodocși Spre deosebire de aceasta, el citează protocolul întocmit de bolșevici în timpul deschiderii relicvelor Bl Andrei Bobola, venerat kato chipuri, atestând prezența trupului sfântului Numai această opoziție caracterizează suficient obiectivitatea cercetătorului - În continuare, arătând asupra numărului de victime ale persecuției bolșevice asupra bisericii, autorul notează contradicția care i se pare, citată de Bisericile noastre Gazeta El însuși citează însă numele a de episcopi care au fost uciși și a trei care au murit în închisoare Autorul consideră că este posibilă prefața acestei liste doar cu următoarea remarcă: „Dacă motivul acuzației a fost uneori justificat, totuși, ura anti-creștină i-a înarmat adesea pe ucigași” Ce se poate spune despre o asemenea evaluare a martirilor noștri? În toamna anului , în Adunarea parohială ortodoxă rusă din Paris, apărătorul mitropolitului Beniamin din Petrograd ucis la curtea sovietică, Gurevici, a făcut un raport asupra acestui proces Avocatul evreu a găsit note de exprimare a respectului respectuos față de martirul Bisericii Ortodoxe, pe care, din păcate, le-am căuta în zadar în recenziile unui expert catolic despre Biserica noastră Chiar și în capitol, dedicate acestora *) Orientala Christiana, nr , p Biblioteca „Runiverse” care au rămas fermi în credința lor, am întâlnit cu regret repetarea, din cuvintele altora, a insinuațiilor la adresa Patriarhului Tihon despre binecunoscutul act de recunoaștere a puterii sovietice Drept urmare, în descrierea situației din Rusia sovietică, se creează impresia unei nopți fără speranță și această impresie nu este slăbită de fluctuațiile slabe ale penumbrei luminoase, pe care autorul le aruncă, crezând că prin aceasta aduce tributul cuvenit la imparțialitate O d'Herbipy citează de bunăvoie scrisori din Rusia Scrisorile sunt, fără îndoială, o sursă prețioasă de informații despre starea de spirit din Rusia sovietică; dar această sursă trebuie folosită cu mare grijă, căci acoperirea faptelor din ele este, desigur, subiectivă O d'Herbigny a dat peste scrisori în care critica era adresată Patriarhului Dar se pare că nu a citit sau nu a acordat importanță numeroaselor mărturii despre reînnoirea icoanelor și cupolelor, despre o ascensiune religioasă fără precedent, îmbrățișând uneori masele, de exemplu chiar şi după eliberarea Patriarhului Ceea ce știm din numeroasele mărturii, atât scrise, tact, cât și orale de la persoane venite din Rusia, indică faptul că, prin forța lucrurilor din domeniul religios și moral, oamenii s-au stratificat acolo în două, desigur, grupuri inegale: tabăra Bolșevicii și cenușii o masă indiferentă de oameni care le-au subordonat mintea și conștiința; - și oameni care le-au păstrat pe amândouă, care au trecut și sunt gata să treacă prin încercări de foc Nu poate fi altfel în prezența acelei lupte gigantice dintre Bine și Rău, a cărei Rusia a devenit arena Nu umbre întunecate ale unor oameni vacilanti, ci asceți, slujitori ai lui Hristos (chiar dacă erau o minoritate), asta este ceea ce se opune slujitorilor lui Antihrist În primele secole ale creștinismului, adevărata Biserică se afla în catacombe; în vremea noastră, mar Rusia în închisori și în exil, cu excepția celor care, printr-o minune și prin providența lui Dumnezeu, sunt încă în libertate și trăiesc în așteptarea constantă a arestării și întemnițării Această minoritate nu poate fi privită ca un fel de cantitate neglijabilă Istoria este făcută întotdeauna de o minoritate, nu de masele gri Pentru a nu fi neîntemeiat, mă voi referi la același domnul Saolea, pe care autorul nostru îl citează — Eu personal a trebuit să audă la o întâlnire de la Paris cum domnul Saolea vorbea despre o stare de spirit religioasă cu totul excepțională în Rusia, pe care nu o observase niciodată nicăieri Toate aceste fapte despre D'Herbigny le consideră în mod evident exagerate, căci părerea sa despre Ortodoxie s-a format cu mult timp în urmă Este exprimată prin cuvintele sale finale din capitolul despre cei care au fost fermi în credință Chemând ortodocșii să se reunească cu Biserica Universală, el adaugă: „Cardinalul de la Moscova ar fi cel mai activ organism în restaurarea vieții spirituale și naționale a iubii Rusii!” (!) A doua parte a eseului despre D'Herbigny este dedicat psihologiei religioase a refugiatului rus, pe baza cărților, colecțiilor, revistelor și ziarelor rusești publicate în străinătate Aici autorul dezvăluie vasta sa erudiție care îl distinge Nu există foarte mulți oameni printre ruși care ar putea concura cu el în acest sens *) Toate aceste cunoștințe, această mare lucrare făcută de autor – îl ajută cu adevărat să găsească cheia sufletului rusesc, să înțeleagă de ce suferă, ce îi este drag? Din păcate, trebuie să spunem - nu ajută prea mult O d'Herbigny se plânge că „dizidenții răsăriteni” nu pot înțelege esența interioară a vieții spirituale a catolicilor**), și suntem gata să admitem că are deseori dreptate în felul său, dar același reproș poate fi adresat și el de noi Așadar, analizând colecția: „Ortodoxie și cultură” (Berlin, ), găsește „obositoare” afirmațiile repetate ale autorilor despre marea semnificație a Ortodoxiei în lume „Refugiații au nevoie de altă hrană Ei trebuie instruiți” (sublinierea în original) Ne putem imagina cu ușurință ce vrea să spună autorul prin aceste instrucțiuni *) Desigur, există, în ciuda acestui fapt, unele gafe, de exemplu pomenirea de către un băiat în memoriile lui H N Lvov a icoanei Sfântului Gheorghe Învinuitorul îl face pe autor să presupună că băiatul l-a numit pe Sfântul Gheorghe Biruitorul, confundându-i numele cu celebrul Ober-Procurator al Sinodului **) Și , p Biblioteca „Runiverse” niami”: evident că nu i-ar fi găsit obositor să laude religia catolică Acest lucru este firesc pentru un catolic Dar se poate aștepta la același lucru de la scriitorii ortodocși? Descrieți această parte a eseului în detaliu I-ar fi fost greu lui d'Herbigny: ar fi trebuit să parcurgă articole şi cărţi separate cu el Preferăm să ne oprim asupra unora dintre reproșurile pe care le face și pe care le recunoaștem drept demne de o atenție serioasă, pr D'Herbigny, din păcate, pe bună dreptate, reproșează organizației noastre bisericești fuga de ușurința excesivă cu care se acordă divorțurile Ne este greu să auzim acest reproș din buzele unui duhovnic neortodox, dar recunoaștem că abuzul divorțului este, fără îndoială, un fenomen trist și seducător, căruia este timpul să fim atenți; Bisericii nu trebuie să i se îngăduie să extragă o sursă de venit acceptând licențialitatea moravurilor și dezintegrarea familiei *) Am remarcat deja credulitatea cu care autorul tratează uneori zvonurile care sunt defavorabile Bisericii Ortodoxe Și aici suntem din nou siliți să-l avertizăm împotriva acestei prea ușoare repetare a execuțiilor neverificate, des „on dit”, despre neînțelegerile dintre episcopi și fricțiunile inter-bisericești **) Desigur, în această zonă a relațiilor umane, din păcate, este adesea nefavorabil, dar pentru un observator „binevoitor” din exterior *) Biserica Catolică, după cum știți, nu recunoaște divorțul, dar în practică este permisă o ocolire - anularea căsătoriei, recunoașterea acesteia ca invalidă Cunoaștem un astfel de caz de recunoaștere a nulității căsătoriei, după câțiva ani de viață conjugală și nașterea de copii Astfel de trucuri nu sunt mai puțin abuz decât un divorț fără temei legal *) Cu toate acestea, autorul însuși, deși a dedicat un întreg capitol „certurilor fraterne”, sugerează să nu se ocupe de ele și aduce un omagiu evlaviei rușilor Oameni ortodocși care știu să deosebească demnitatea unui duhovnic de caracterul său personal și aduc un omagiu unor astfel de pastori, pe care personal nu îi simpatizează (p ) cel mai firesc ar părea să se abțină de la judecată în disputele domestice În plus, el trebuie să știe cât de des cea mai prosperă fațadă ascunde nu mai puține slăbiciuni și infirmități umane La un moment dat, adepții modernismului erau înflăcărați de zel pentru curățarea Bisericii Catolice de afecțiunile ei ascunse, dar această mișcare a fost imediat oprită de interdicția papei Păcatele noastre sunt mari Pentru asta, cel puțin, nicio autoritate externă nu îi acoperă, iar fiecare dintre noi, rămânând un fiu credincios al Bisericii Ortodoxe, putem indica fără teamă anumite ulcere ale vieții bisericești și putem oferi remedii pentru tratarea lor Un alt reproș făcut de autor este just și merită toată atenția noastră: aceasta este o condamnare înverșată și radicală a catolicismului din partea unora dintre scriitorii și ierarhii noștri Lasă o Însuși D'Herbigny păcătuiește uneori împotriva imparțialității, *) nu are mai puțin dreptate când le reproșează scriitorilor ortodocși atitudinea lor externă față de catolicism La urma urmei, citim într-o colecție rusă o analogie între catolicism și bolșevism! Faptul că astfel de afirmații pot fi făcute cu seriozitate este doar o dovadă a impresionabilității extreme și nu mai puțin lipsei de cunoaștere elementară a subiectului despre care sunt făcute afirmațiile *) Ca exemplu, prezentăm relația o D'Herbigny către Dostoievski Înțelegem că se poate răzvrăti împotriva atacurilor dure și excesive ale lui Dostoievski asupra catolicismului Dar el însuși, în virtutea acestui fapt, își pierde orice măsură în critica sa la adresa scriitorului nostru El consideră că direcția lui Dostoievski nu este doar anti-catolică, ci și „anti-umană”, „anti-ruse, anti-monarhistă și anti-creștină” Îl așteaptă pe acel scriitor rus care îl va denunța pe Dostoievski în aceasta ( , p ) Noi, din partea noastră, putem pune autorului întrebarea: poate fi sufletul rus de înțeles cuiva care nu-l înțelege atât de mult pe Dostoievski? Venerabilul autor al cărții despre Vl Soloviev, cu care simpatizează atât de mult, ar fi putut trage alte considerații din cele trei discursuri ale sale în memoria lui Dostoievski Biblioteca „Runiverse” exista o judecata asemanatoare Un astfel de raționament este conceput pentru un mediu semieducat în care sunt trezite șiruri naționale, dar simțul responsabilității pentru cuvântul tipărit ar trebui să ne determine să fim mai atenți în judecăți Un rus ortodox ar trebui să fie insultat de o astfel de ură față de Biserica Catolică La urma urmei, se simte în el un fel de teamă superstițioasă de tentația propagandei și o dorință de a se îngrădi de ea cu orice preț Chiar trebuie să ne temem atât de mult pentru forța credinței noastre? - În acești cinci ani de refugiat, sau șapte ani de la instaurarea puterii bolșevice, se pot lăuda catolicii cu mari victorii în domeniul propagandei printre refugiați? Da, unii oameni s-au convertit la catolicism - unii prin convingere și în acest sens conștiința lor îi va judeca, alții după impresionabilitate sau din puncte de vedere materialiste Poate ne pare rău pentru cei care s-au despărțit de noi, dar a pierdut Biserica prin plecarea lor? Nevrând să jignim pe nimeni, putem fi complet liniștiți în acest sens Un alt lucru sunt copiii Aici, din păcate, întâlnim uneori cazuri în care caritatea servește scopurilor propagandei Fie ca ierarhi atât de respectați precum kard să fie nevinovați de asta Mercier, dar chiar și în eparhia sa, nu toți interpreții se află în această privință la aceeași culme a toleranței creștine Desigur, pentru un catolic convins, mântuirea unui schismatic este o faptă de binefacere, dar în ochii noștri scopul nu justifică mijloacele și este inacceptabil să abuzăm de încrederea părinților care, din lipsă de fonduri, sunt forțați să încredințeze educația copiilor carității catolice Aceste întâmplări unice, nefericite nu pot diminua sentimentul nostru de recunoscător pentru ajutorul altruist care a salvat atât de mulți dintre compatrioții noștri Responsabilitatea părinților nu le este îndepărtată atunci când își trimit copiii la școli În familiile religioase puternice, este puțin probabil ca copiii să schimbe cu ușurință credința taților lor Dacă noi înșine respectăm cu fermitate și hotărâre această credință, atunci nicio propagandă nu poate fi îngrozitoare pentru noi sau pentru copiii noștri Rămânând ferm în credința noastră, putem trata catolicismul cu respectul cuvenit Trebuia să aud cumva de la pr d'Herbigny: „Unirea Bisericilor nu poate fi decât opera sfinţilor” Este imposibil să nu aderăm în totalitate la acest punct de vedere Între timp, noi oamenii slabi, atât ortodocșii cât și catolicii, trebuie să ne înarmam cu acea adevărată toleranță și dorință de a ne înțelege unii pe alții, care exclud metodele externe de „conversie” și îi ajută pe toți să caute tot ce este strălucitor și bun de la celălalt, și nu cățeaua aceea din ochiul unui frate care te face să uiți de grinda din propriul tău ochi „Cunoașterea umflă, dar iubirea zidește” - aceste cuvinte ale Sf Pavel ar trebui să-i îndrume pe toți cei care caută să restabilească unitatea Bisericii Kya Grigori Trubetskoy Am terminat aceste rânduri când am reușit să facem cunoștință cu noul număr al OrientaJia Christiana Nr - - Aprili-Maio Conține talentatul și pasional scris pr Raportul D'Herbigny despre asistența misiunii papale pentru copiii ruși înfometați Reportajul este ilustrat cu numeroase fotografii, care fac o impresie uimitoare Ea dezvăluie toate ororile trăite de Rusia sovietică în anii - și sunt date cifre elocvente O singură distribuție zilnică de mese, începând de la , a ajuns la de persoane Odată cu aceasta, copiii au primit haine și încălțăminte Ajutor extins atât la adulți, cât și la clerul ortodox În același timp, bolșevicii au interzis cea mai mică manifestare a unui cult, iar la rândul său, Papa a exclus orice propagandă Doisprezece clerici, după ce au primit binecuvântarea Papei, au mers în Rusia și au lucrat acolo cu o energie uimitoare și abnegație; au înființat o organizație uriașă care a necesitat implicarea unui personal de până la de oameni pentru serviciu Toate acestea au fost făcute pe baza donațiilor care curgeau la Roma de la catolici din întreaga lume și adesea de la oameni departe de a fi bogați Papa Benedict XU nu a trăit să vadă împlinirea acestei lucrări pe care a conceput-o, dar a luat-o atât de aproape de inimă încât, în noaptea dinaintea morții sale, s-a consultat de trei ori, Biblioteca „Runiverse” dacă existau vize sovietice pentru cei care trebuiau să plece în Rusia Este imposibil să nu te închini în fața acestei puteri a idealismului și a milei, care face asemenea minuni în Biserica Catolică, ascultătoare de chemarea Păstorului ei Suprem Sunt fericit că al meu Pot încheia această însemnare exact așa cum am început cu o expresie de profundă sinceră recunoștință față de Biserica Catolică, condusă de E S Papa și un reprezentant atât de nobil al ei precum pr D'Herbigny „Cunoașterea umflă, dar dragostea zidește ” G T soc Anon Imprimerie de Navarre, , nie des Gobelin, Pari Biblioteca „Runiverse” 